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РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХИАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движеня и перемфны по епаржальной службЪ. 


Псаломщикъ Смиловичекой Геормевской церкви, игумен- 
.окаго уфзда, Константинъ ®ривуновъ 1 оня рукополо- 
женъ во священника къ Малодолецкой церкви, борисовекаго 
Узда. 

Опредваещемь Епархальнаго Начальства, =“ состояв- 


шимся, псаломщикъ Новосверженской церкви, минскаго у%з- 
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да, Иванъ “Нерняковевйй отчислень оть занимаемой 
ИМЪ должности. 

Псаломщикъ М®фсятичекой церкви, пинокаго уззда, Павелъ 
Шечорко перембщень къ Любязьской церкви, того же 
УЪзда, съ 3 ня, 

Псаломщичесый сынъ Константинь орвевевовй 
опредвленъ псаломщикомь къ Старчицкой церкви, слуцкаго 
убзда, съ 7 ня. 

Священническое мьсто при Милфевичекой церкви, мозыр- 
скаго уфзда, 14 поня предоставлено псаломщику Витебекой 
Христо-Рождественской церкви, Полоцкой епархия, Григорю 
зБукову. 


Вакантныл мЪета: 
А) Священника. 


При церквахъ: Городненской, пинскаго уфзда, съ 31 ан- 
варя; ‚Достоевской, того же уЪзда, съ 10 февраля; Яома- 
ровичекой, мозырскаго уъзда, съ 10 марта; Аринковской, бо- 
бруйскаго уззда, съ 5 апрёая; Лыдрицкой, борисовекаго 
Узда, съ 26 апрфля; Вылазской, пинекаго уфзда, съ 11 
мая; Грабъевской, бобруйскаго уфзда, съ 12 мая; Обровской, 
пинсваго уфзда, съ 20 мая; /Жодинской, борисовсваго у$з- 
да, съ 23 маяи Осовецкой, бобруйскаго уфзда, съ 12 поня. 


Б) Псаломщика. 

При церквахъ: Рючицкой соборной, съ 23 октября; Пе- 
триковской Воскресенской, мозырсваго уЪзда, съ 19 ноября; 
„Вицковской, минскаго уЪзда, съ 27 января; Игуменской 
соборной, съ 20 марта; Бродецкой, игуменскаго уфзда, съ 
5 апрьля; Бучатинской, слуцкаго уфзда, съ 12 мая; Бор- 
щовской, рьчикаго уфзда, съ 23 мая; Старосельской, мин- 
сваго уфзда, съ 26 мая; ИЖуковоборской, того же уфзда, 
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съ 28 мая; Чапличеной, слуцкаго уфзда, съ 28 мая; Всё- 
любекой, новогрудокаго уёзда, съ 31 мая; Новосвержен- 
ской, минскаго ‘уззда, съ 2 юня и Мюсятичской, пин- 
сваго уззда, съ 3 пюня. 


Исключаются изъ списковъ за смертшю священники цер- 
квей: Жодинской, борисовскаго уфзда, Антон! огданов- 
ей, съ 23 мая и Осовецкой, бобруйскаго уфзда, Але- 
ксандръ №алевичт, съ 12 ня. 


Утвержден въ должности церковныхъ старость. 


Согласно избранию утверждены въ должности церковныхь 
старость къ церквамъ: Несвижекой, слуцкаго уфзда, мыща- 
винъ Базиыръ Ауруковскай; Грицевичекой, слуцкаго уфзда, 
крестьянинъ Николай Хмлевскй; Гауской Богоявленской, 
_бобруйскаго уЪзда, мбщанинъ Михаилъ .0е6ё; Докшицкой, 
борисовскаго уфзда, крестьянин Антонъ Ариу20вичё; Стань- 
Бовской, минскаго уфзда, врестьянинъ Клименть Ядранз; 
Будчанской, слуцкаго уфзда, крестьянанъ 1оснфъ Дайлиде; 
Минскому Каеедральному собору Минсый 2-й гальдш ку- 
пецъ Иванъ Мухина; Дудичекой, игуменскаго уфзда, кресть- 
янинъ Длониой Ходыко; Юревичекой, игуменскаго у53- 
да, крестьянинъ Антонъ Деёнисевича; Косаричекой, бобруй- 
скаго уфзда, крестьянинъ. Иларонъ Пинчуха; Малодолецкой, 
борисовеваго уЪзда, крестьянинъ Антонъ Лажинск; Хо- 
лопеничекой, борисовекаго уЪфзда, врестьянинъ 9еодоръ Схо- 
‚лубовичз; Мхерино-Рубежекой, борисовскаго у$зда, вресть- 
‚явинъ Иванъ Басацкй; Гнфздиловичекой, борясовскаго у83- 
да, крестьянинъ Давидъ Ларфяновичг; Скородненской, мо- 
‘зырскаго уфзда, крестьянинъ Аванамй Захарченко; Моро- 
чанской, пинскаго уззда, крестьянивъ Андрей Риецкий. 


й 
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АКТЫ 


депутатовъ духовенства Слуцкаго окруж- 
наго училищнаго съ%зда, быв. въ Октябрв 
мфсяцв 1896 года, 


Актг № 1-й. 


1896 года Октября 7 дня. Депутаты Сауцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда, собравшись сего числа на очередный 
училищный съФздъ, послЪ. молитвы и провфрки уполномочй, 
единогласно избрали предездателемъ съфзда священника Але- 
ксандра Терравскаго и двлопроизводителемъ—священника 
Михаила Самойловича. Депутатъь отъ 3 округа Рёчицкаго 
уззда въ первое засфдаше съёзда не явился. Постановили: 
записавь о семъ настоящй актъ, представить таковый на 
благоусмотрьше Его Преосвященства. 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства, оть 15-го | 
Ноября 1896 года за № 429, послбдовала таковая: « Избран- 
ные утверждаются». 


Актг № 3-й. 


1896 года Октября 7 дня. Депутаты Сауцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда духовенства слушали отношене Правае- 
шя Слуцкаго духовнаго училища, отъ 5 ‚сего Овтября за 
№ 645, коимъ Правлене училища увфдомаяеть съёздъ де- 
путатовъ духовенства, для зависящаго со стороны съёзда 
распоряжешя, что 8 сего Октября, начиная съ 5-ти часовъ 
по полудни, въ Правлени училища имфеть быть произве- 
дена переторжка на отдачу подрядовь на поставку предме- 

`товъ продовольстыя (кромф говядины и свинаго сала), ото- 
плешя и освъщешя и на очистку дымовыхь трубъ, рети- 
радныхъ м$фоть и мусорныхъ ямъ. По заслушанш сего отно- 
шешя и принимая во внимане, что, согласно авту създа 
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оть 18 Октября 1889 г. за № 10, переторжка на отдачу 
подрадовъ 'въ училище должна производиться при участи 
выборныхь отъ съёзда лицъ, депутаты създа постановили: 
назначить для участвовашя въ переторжкЪ на отдачу по- 
дрядовъ въ училище слёдующихь священниковъ —депутатовъ: 
Вонотантина Моравокаго и Гоанна Щеметилло.. 0 чемъ запи- 
сали настоящ актъ для предотаваен!я таковаго на благо- 
‘усмотрёше Его Преосвященетва. 

На семъ актё резолющя Его Преосвященства, отъ 15-го 
Ноября 1896 г. за № 430, послЪдовала таковая: ‹ Омотутено». 


Актз № 8-й. 


1896 года Октября 7 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
учияищнаго съфзда духовенства слушали отношеше Правае- 
шя училища, отъ 5 сего Октября за № 646, съ увЪдомле- 
Шемъ, что въ настоящемъ году истекаеть срокъ службы чде- 
новъ Правлешя отъ духовенства, священниковъ: Михаила 
Вечорко и Тоанна Онишкевича, избранныхъ на эту должноеть 
актами съфзда отъ 8 Октября 1893 года за №№ 10 п 11 
и утвержденныхь въ этой должности резолющями Его Прео- 
священства на сихъ актахъ отъ 26 Ноября и 7 Декабря 
того же года за № 543. Цо выслушанш сего и по совфщани 
между собою, депутаты съБзда единогласно избрали на бу- 
дущее трехлье членами училищнаго Правлешя тьхъ же 
священниковъ: Слуцкой Св. Геормевской церкви Михаила 
Вечорко и Чаплицкой—]оанна Онишкевича, а кандидатами 
БЪ нимъ—священниковъ: Царевской церкви —Игнат!я Вы- 
соцкаго и Прусской—@еодора Москалевича. 0 чемь и по- 
становили записать настоямий актъ для представленя таво- 
ваго на Архинастырекое благоусмотрьше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 15-го 
Ноября 1896 года за № 431, послБдовала таковая: < Уивер- 
ждается>. 
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Актг № 4-й 


: 1896 года Октября 7 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда духовенства слушали отношен!е” Правле- 
шя Слуцкаго духовнаго училища, отъ 5 сего Октября за 
№ 651, при коемъ препровождено на усмотрён!е, и рёшене 
съ$зда прошене фельдшера Рудобфаьской волости, Бобруй- 
скаго убзда, Семена Майнича объ освобождеши сына его, 
ученика Ш класса Михаила Майнича отъ платы за право 
ученя. По обсужденш сего вопроса. и принимая во внима- 
ве, что окружное училище наше содержится на средства 
церквей и духовенства округа, постановили: просателю, какъ 
иносословному, по общему основанию, а въ частности ‘же 
какъ человёку должностному, въ просьб его объ 0свобо- 
ждени сына его отъ платы за учеше отказать. О’чемъ за- 
писали настоящий актъ для представлешя таковаго на бла- 
тоусмотрьше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященетва, отъ 23 Ноября 
1896 года за № 432, посафдовала таковая: «Смотутно». 


Актэ № 5-й. 


1896 года Октября 7 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда духовенства слушали отношене Правае- 
вшя Слуцкаго духовнаго училища, оть 7 сего Октября за 
№ 652, въ коемь Правлеше училища увфдомляеть създъ 
депутатовъ духовенства, что, по опредленю Правленя учи- 
ища оть 17, 22 и 27 Января сего тода за № 5, утвер- 
жденному резолющею Его Преосвященства отъ 11 Февраля, 
взысканныя, согласно авту събзда 1895 года за № 30, съ 
благочиннаго 3 округа, Бобруйскаго уфзда, священника Але- 
ксандра Малевича деньги, въ коаичествв 30 р., употребле- 
ны Правлешемъ на пр!обртеше въ училищную церковь за- 
престольнаго семисвфчника. Постановили: а) принять къ св$- 
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дню и 6) настояпий автъ представить на благоусмотрьн!е 
Его Преосвященства. 

На свмъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 25-го 
Ноября 1896 т. за № 433, посл6довала таковая: ‹ Смотртьно». 


Актг № 6-й. 


1896 года Октября 7 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда духовенства слушали прошеше учителя 
приготовительнаго класса при Слуцкомъ духовномъ училища 
Сергёя Воеводокаго, оть 7 сего Октября, въ коемъ онъ, 
учитель Воеводск!, проситъ съёздъ депутатовъ духовенства 
назначить ему единовременное пособе. °По заслушани на- 
сотоящаго прошеня учителя Воеводскаго и по совфщани между 
60б0ю, депутаты съфзда, постановили: въ просьб учителя 
Сергв Воеводекаго о назначени ему единовременнаго пособуя 
отказать, кавъ въ виду, съ одной стороны, крайне исто- 
щенныхь средетвъ округа, такъ, съ другой стороныхъ, въ 
виду кратковременной еще службы учителя Воеводскаго. 0 
чемъ записали настоящий автъ для предотавлен!я таковаго на 
благоусмотрье Его Преосвященетва. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 25 Но- 
ября 1896г. за № 434, послЪдовала таковая: ‹ Омотрно». 


Актё № 7-й. 


1896 года Октября 7 дня. Депутаты съёзда духовенства 
Слуцкаго училищнаго округа слушали отношене Правлешя 
учиаища, отъ 5 сего Октября за № 644, ври коемъ пре- 
провождена смфта расхода, составленная Правлешемъ учи- 
лища, на предположенныя лЬтними каникулами ремонтныя 
работы въ главномъ, церковномъ и деревянномъ зданяхъ. 

Осмотрьвъ вышепрописанных здан!я и разсмотрьвъ пред- 
ставленную смфту, депутаты съфзда, принимая во внимае— 
съ одной стороны скудость средетвъ училищнаго округа, а 
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съ другой—что здавя эти ремонтировались въ предыдуще 
тоды на значительныя суммы, какъ то; въ 1894 году на 
492 р. 10 к., въ 1895 году на 650 р. 78'/з к. и въ те- 
кущемъ году на 376 р. 75 к., нашли нужнымъ ассигновать 
на сл5дующия ремонтныя работы и въ савдующихъ размфрахъ: 


1) На внутреннюю побфаку каменнаго и боль- 
ничнаго здан!й мирскимъ м®ломъ, съ исправаешемъ, 
гдз потребуется, штукатурки и съ производотвомъ 
побфлки на высотв 2\/з арш. влеемъ. Е Е 

2) На предполагаемую починку печей въ ва- 
менномъ, церковномъ и больничномь здашяхъ 

Примбчане. При ежегодных значительных асси- 
гновБахъ па свазанный предметъ, ассигнуемую сум- 
му съфздъ считаеть вполнф достаточною; сумму 
спю съфздь асонгнуеть на услови, прописанномъ 
въ авть съБзда 1893 г. за № 8. 

3) На покраску охрою за два раза, по загрун- 
товкЪ, половъ во всёхъ помбщеняхъ верхняго эта- 
жа, парадной и черной лЪетницъ, съ замазкою ще- 
лей и положенемъ, гдВ потребуется, реекъ между 
половицами и съ остроганемъ ах гдв по- 
требуется половицъ . ы й 3 

4) На устройство въ главномъ зданш новаго 
пола на мфсто сгнившаго, тд потребуется. 

5) На устройство крыльца при квартирахъ на- 
чальствующихь лицъ. Е . . 

Примфчане. Ассигнуемой суммы Вад пода- 
гаетъ вполнф достаточным. 

6) На починку главныхъ рмзни) воротъ 

при главномъ зданш. : ы . 

7) На починку моста у воротъ того же да 

8) На починку поаокъ въ бань . ь 

9) На разборку сруба колодца при главномъ 
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зданш, съ засышкою землею колодца и устройство 
изъ него новаго сруба на второмъ колодив. 
Примфчане. Переноеъ навбса съ колодца при 
тлавномъ здаши и установку его надъ колодцемъ 
при бан не достигнеть цфли, по мнён!о съфзда, 
ВЪ виду того, что вода изъ послфдняго колодца, 
добывается при посредетвЪ рычага, а не колесомъ. 
Примёчаше. Устройство для квартиръ началь- 
ствующихь помойной ямы отклонить, какъ не пред- 
‘ставляющую особенной надобности при существо- 
ваши помойной ямы во дворз училища. 
10) На устройство двухъ новыхъ тачекъ 5 
11) На прюобрьтеве новаго котла въ баню. 
12) На починку и осмолене пикомъ желобовъ 
Для стока мочи въ ретирадныхъ м$зетахъ 
Примвчаше. Въ вопрось объ устройствь въ уче- 
нической столовой, съ цфлью осушен!я ея жеззной 
печки —съфздъ остается пря прежнемъ мнфвш: по 
инфю съфзда, устройство желфзной печки не до- 
стигнетъ желанной ЦБаи, тавъ вакъ желЬзная печка, 
БакЪ это по опыту извзетно нЪкоторымъ депута- 
тамъ, въ сыромъ помбщеви будетъ давать угаръ. 
А всего назначается въ расходъ на про- 
изводетво вышеозначенныхъ ремонтныхь ра- 
ботъ въ будущемь 1897 году триста семьде- 
сять шесть руб. семьдесятъ пять коп. 


20 — 


376 175 


Деньги сш внести подъ особою статьею въ смбту расхода 
по содержанию Слуцкаго духовнаго учиаища въ 1897 году 
и просить Правлеше училища произвесть ремонтныя работы 
или хозяйственнымь способомъ, или сдать съ торговъ, какъ 
Правалеше найдетъ бодфе выгоднымъ, по его уемотрн!ю. 0 чемъ 
записали настояний абтъ и постановили представить таковый 

на благоусмотрьше и утверждене Его Преосвященства. 


2 
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На семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 2 Декабря 
1896 г. за №435, посльдовала таковая: ‹ Умверждается». 


Актз „№ 8-й. 


1896 года Октября 7 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съБзда духовенства въ открытомъ засфдани 
слушали отношенше Правлешя Слуцкаго духовнаго училища, 
отъ 5 сего Октября за № 647, при коемъ препровождены 
прошеня: 1) на имя Его Преосвященства, отъ 21 Августа 
сего года, священнической дочери Ольги Артемоновичь о 
приняти племянника ея Павла Хрисанеова Артемоновича на 
епархальное содержаше и 2) на имя Правлешя Слуцкаго 
духовнаго училища псаломщика Омговичекой церкви, Бо- 
бруйскаго уззда, Павла Бирюковича, отъ 12 Августа сего 
тода, о принятш внука его ученика П класса Ивана Бирю- 
вовича на полуепархальное содержане Шо заслушан сихъ 
прошенй и принимая во внимане а) что Павелъ Артемоно- 
вичъ, лержавийй испытан!е и працятый въ приготовительный 
влассъ, но не явивиийся въ училище и до нынз, и Иванъ 
Бирюковичь— ученикъ П класса, какъ видно изъ отношеня 
Правлешя учвлища «дёти лиць почетныхь гражданъ, не 
занимавшихь штатныхь священно и церковно-служитель- 
скихъ мБетъ и по происхождению своему не имЪютъ права 
на какое бы то ни было епархмальное содержанш, ибо та- 
вовымъ по лЬйствующимь нынв постановлешямъ, показан- 
нымъ въ 1 и 2-й справкахъ къ сей статьф, могутъ пользо- 
ваться дЪти только священно и церковно-служителей» и 0) 
крайне стфенительное положене въ матеральномъ отношени 
духовенства учиаищнаго округа, постановили: просителямь— 
псалоищику Бирюковичу и Ольгв Артемоновичъ въ прось- 
бахъ ихъ отказать, о чемъ записать настоящй актъ для 
представленя таковаго на Архипастырское благоусмотрвве 
Его Преосвященства. 
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На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 2 Де- 
кабря 1896 г. за № 436, послёдовала таковая: ‹ Омоитьно». 
Актз № 9-й. 

1896 года Октября 7 дня. Во’ исполненше указа Сватёй- 
шаго Синода, отъ 3/л Ноября 1882 года за № 2344, де- 
путаты Слуцкаго окружнаго училищнаго съфзда духовенства 
ВЪ засфдаши своемъ сего числа единогласно избрали въ 
члены временно-ревизоннаго комитета для повфрки экономи- 
ческихь отчетовъ Паричекаго женскаго училища за 1896 г. 
священниковь слфдующихъ церквей, Бобруйскаго уззда: Гор- 
бацевичекой— Петра Антониковскаго, Паосовичекой — Льва 
Тычино и Поблинской—Паваа Мацкевича. 0 чемъ записавъ 
настоящ актъ, постановили: представить таковый на бла- 
тоусмотрёше и утверждеше Его Преосвященства. 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 18 Декабря 
1896 г. за № 437, послбдовала таковая: ‹ Умверждается». 


Актз № 10-й. 


1896 года Октября 8 дня. Во исполнеше указа Св. Си- 
нода, отъ З/т Ноября 1882 г. за № 2344, депутаты Слуц- 
каго окружнаго училищнаго съфзда духовенства въ заев- 
дани своемъ сего числа избрали въ члены временно-реви- 
зюннаго Комитета для повзрки экономическихъ отчетовъ 
Слуцкаго духовнаго училища за 1896 годъ саБдующихъ 
священниковъ: Старчицкой церкви Вячеслава Якубовича, 
Прусской церкви @еодора Москалевича и Семежовской—е- 
мена Малевича. 0 чемъ записавъ настоящий актъ, постано- 
вили: представать таковый на благоусмотрьше и утверждеше 
Его Преосвященства. 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства, отъ 18-го 
Дкабря 1896 года за № 438, посльдовала таковая: ‹ Утвер- 
ждается>. 
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Актё № 11-й. 

1896 года Октября 8 дня. Депутаты Слуцкаго училищ- 
наго окружнаго създа духовенства слушали прошене по- 
дрядчика по поставкф сапогь для воспитанниковъ Слуцкаго 
духовнаго училища жителя г. Слуцка Ицки Садовокато въ 
коемъ прошеши онъ, Садовск!й, излагаеть свое бЪдотвенное 
положеше, невыгодность, прямо разорительнаго для него, 
подряда на поставкь сапогъ, по которому подряду онъ обя- 
занъ доставлять новые сапоги съ необходимыми починками 
за пару новыхъ сапоговъ 3 р. 3 к., а за головки 2 р. 50, 
Не смотря на тавую низкую цвну онъ, Садовокй, выполняет 
подрядъ добросовъстно и никого, а себя винитъ въ разоритель- 
ности для него подряда, но тфмъ не мензе подрядъ дастъ 
значительныя сбережешя събзду, а онъ, Садовсый, выну- 
Жжденъ продать свой домъ для выполнешя подряда; въ силу 
чего просить о добавкЪ къ подрядной цфнЪ за сапоги по 
усмотрён създа. 

Принимая во внимаше, что Садовеюй, давъ дфйствительно 
низкую цБну по подряду на поставку сапоговъ, устранилъ 
всякую возможность стачки при торгахъь и что низкая цфна 
подряда дала несомнфниныя сбережешя въ экономш училища 
и что подрядъ, по словесному заявлению члена Праваенйя отъ 
духовенства священника Михаила Вечорко, выполняется Са- 
довекимъ добросовъетно, постановилъ: добавить Садовскому 
на остальные 1897—98 годы по 25 коп. на каждую пару 
сапоговъ безъ искаюченя, что ить въ виду при составае- 
ни см5ты на означенные оды. 

На семъ акть резодющя Его Преосвященства, отъ’19 Де- 
кабря 1896 г. за № 439, послфдовала таковая: ‹ Слотрно>. 


Акт» Л 12-й. 


1896 года Октября 8 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда духовенства слушали отношеше Правае- 
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ня Слуцкаго духовнаго училища, отъ 5 Октября текущаго 
1896 года за № 648, съ увбдомлешемь о томъ, что по 
журнальному своему опредфлению, отъ 17, 22 и 29 Января 
сего года за № 5, утвержденному резолющею Его Преосвя- 
щенства, оть 11 Февраля 1896 года за № 768, Правлене 
училища нашло необходимымъ увеличить жалованье пись- 
моводителю Правлешя на 18 р. противъ ассигнованной съ$3- 
домъ суммы и потому постановило выдавать письмоводителю 
180 р. въ годъ, выбето назначенныхь по акту съёзда, оть 
11 Октября 1895 года за № 27, 162 руб., съ отнесешемъ 
излишняго расхода на счеть имбющихъ образоваться остат- 
БовЪ оть экономическихь суммъ по вофмъ отатьямь смёты 
1896 г. Такое свое постановлеше Правлеше мотиваруетъ 
ТВМЪ обстоятельствомъ, что письмоводителю приходится не- 
оти слашкомъ громадный и тяжелый трудь по канцелярия 
Правлешя, лишаюцй его возможности имёть постороння 
занятя, а назнаненное съфздомъ за этотъ трудъ вознагра- 
ждеше не можеть вполнф обезпечивать его, и что, въ слу- 
ча отказа оть службы при учиаищь нынфшняго письмово- 
дителя по причин скудости жалованья, смотрителю учили- 
ща невозможно будеть найти другое способное лицо, готовое 
за положенное съфздомъ вознаграждене принять на себя 
многотрудныя обязанности письмоводителя и Праваеше учи- 
лища будеть поставлено въ безвыходное положеше. 

По заслушанш сего отношеня, депутаты съёзда поста- 
новили: сообщене Правлешя объ увеличенш жалованья 
письмоводителя принять къ свёдённо, о чемъ и записать 
настоящий актъ. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 19 Де- 
кабря 1896 г. за № 440, послёдовала таковая: ‹ Омотрно». 


Актг № 18-й. 
1896 года Октября 8 дня. Депутаты Сауцкаго окружнаго 


— 246 — 


съфзда духовенства слушали отношеше временнаго ревизюн- 
наго комитета по повфркБ суммъ по Слуцкому духовному 
училищу за 1895 г., отъ 8 Октября сего года за № 270, 
при которомъ препровождены въ съфздъ на его разсмотр- 
ше: 1) обревизованный отчеть Правлешя Слуцкаго духов- 
наго училища о приходв, расходв и остатк® экономическихъ, 
залоговыхъ и переходящихъ суммъ за 1895 годъ; 2) жур- 
налы засфданй того же Комитета по повфркЪ отчетности за 
1895 годъ; 3) актъ оть 23 Августа сего 1896 года о на- 
личности училищныхь суммь и 4) замбчашя ревизтоннаго 
Вомитета съ объяснешями Цравлешя училища и заключе- 
шемъ по онымъ того же Комитета. Разсмотрьвъ препрово- 
Жжденные въ съ6здъ документы по повфркф отчетности за 
1895 годъ, депутаты съфзда постановиан: а) просить Пра- 
влен!е училища замфчаня ревизюоннаго Комитета принять 
къ свЪдфню и 6) настоящй автъ вмфстЪ съ обревизован- 
вымъ отчетомъ представить на благоусмотрьне Его Прео- 
священства. 

На семъ акт резолющя Его Преосвященства, оть 30-го 
Декабря 1896 года за № 441, посабдовала таковая: ‹ Смо- 
тръно. Зампчаня ревизюннаго Комитета Правлеше 
училища приметз кг свъдьи >. 


Актё № 14-й. 


1896 года Октября 8 дня. Депутаты Сауцкаго окружнаго 
училищнаго съЬзда духовенства слушали рапорть причта 
Грабьевской Рождество-Богородичной церкви, Бобруйскваго 
Узда, 2 благочинническаго округа, отъ 11 Августа 1896 г. 
за № 37, въ коемъ причтъ Грабьевской церкви просить 
СЪЪздь духовенства освободить причть означенной церкви 
отъ налога въ 2 р. 50 в. за принадлежащую причту во- 
дяную мельницу, какъ не приносящую въ настоящее время 
никакого дохода по причин своей обветшалости и совер- 
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шенной порчи механизма. На рапортЪ семъ благочиннымъ 2 
округа Бобруйскаго уззда сдфлано посвидьтельствоваше о спра- 
ведливости прописаннаго въ рапортЪ отъ 7 Сентября 1896 г. 
По обсужденш сего вопроса, депутаты съБзда постановили: 
снять налогь въ 2 р. 50 к. съ причта Грабьевекой церкви, 
0 чемъ записали настоящй актъ для представаешя таковаго 
на благоусмотрёше Его Преосвященства. 

На семъ акть резолющя Его Преосвященства, отъ 30 Де- 
хабря 1896 г. за № 442, послЪдовала таковая: ‹ Смотуно>. 


Актё № 15-й. 


1896 года Октября 10 дня. Депутаты Слуцкаго окруж- 
наго училищнаго събзда духовенства въ засфдави своемъ 
9 и 10 Октября сего года саушали отношене Праваешя 
Слуцкаго духовнаго училища, отъ 5 Октября сего 1896 г. 
за №650, сл6дующаго содержаня: «На акт съфзда 1895 г. 
за № 29 по дБау о постройкВ новаго здашя подъ училищ- 
ную больницу Его Преосвященство изволиль позожить ре- 
золюцию, отъь 10 Января сего года, такого содержавя: «По- 
‘отродть новое здаше для училищной больницы на указы- 
ваемомъ мъеть п съ прописаннымь совращешемъ разм ровъ 
больничнаго здашя разршается,—но съ тБмъ 1) чтобы зда- 
е было устроено не подъ гонтовою, & подъ желёзною 
крышею; 2) чтобы наружныя стЗны здашя были окрашены 
масляною враскою; 3) Такъ какъ сумма въ 3500 руб. на 
‘постройку сего здашя ассигнуется наобумъ, ибо не при- 
татается никакой даже и приблизитевьной смфты, и возмож- 
но ли на сю сумму окончательно совершить здаше, а так- 
же возможно ли, при уменьшенши размбровъ здан!я, сохра- 
Нить число комнатъ по проэкту ш будуть ли таковыя ком- 
наты соотвфтствовать своему назначешю, судить невозможно 

° То необходимо, чтобы Архитекторомь быль данъ отзывъ 
относительно уменьшен1я размыБровъ комнатъ, пропорщюонально 
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указываемому съфздомъ духовенства уменьшению размёровъ 
всего зданя, а также была бы составлена омфта на устрой- 
ство зданя въ указываемомъ съфздомъ, уменьшенномъ раз- 
мврв зданя, но со внесешемъ въ смёту жельзной, вмвото 
тонтовой, крыши на здавш, а также и покраски крыши и 
наружныхь стёнЪ зданя— масляною краскою. Лучше не сп®- 
шить, дабы поспфшноет!ю и неосмотрительностйо не привести 
Дбла въ сомнительное положеше, согласно Евангельскому с0- 
вфту (Еванг. отъ Луки ХГ\. 28—30); 4) указываемые иеточ- 
ниви средствъ для возведешя и устройства новаго бодьнич- 
наго при училищ здашя, если таковыя всЪ (перечисленных 
създомъ въ пунктахъ 1, 2, 3, 4 и 5) полностшю имвются 
въ наличности, а также и отъ смьтнаго на 1896 годъ исчи- 
слен!я остатковъ въ количеств 2811 р. 97 к. (а не въ 
количествь 1811 р. 97 к., какъ ошибочно исчисляеть съёздъ 
духовенства) зачислить разрьшается; 5) Праваене училища 
сообщить Епархальному Архитектору о постановлени съёзда 
относительно сокращеня размбровъ здашя съ сохранешемь 
числа и расположешя комнать и попросить его въ ненро- 
должительномъ времени составить смфту на постройку Зда- 
шя уменьшенныхъ размфровъ, указываемыхъ съЪздомъ, безъ 
составлешя новаго проэкта, но съ внесешемъ въ смЪту: же- 
лзной крыши и покраски наружныхъ стфнъ, а за симъ съ 
приложенемъ вновь составленной Архитекторомъ смзты доло- 
жить мн журналомъ съ завлючешемъ: хозяйственнымь ли 
способомъ признано будетъ удобнымъ, или съ подряда, воз- 
вести`и устроить больничное здане при училищ, и если 
съ подряда, то представить висть и кондищи на сей подрядъ». 

Сообщая съёзду прописанную резолюцию Его Преосвящен- 
ства въ свфдвншю и руководству, Праваеше училища, со- 
рласно журнальному опредфленш, отъ 17, 22 и 29 Января 
сего года за № 5, утвержденному резолющею Его Преосвя- 
щенства отъ 11 Февраля, иметь честь пояснить слфдую- 
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щее: 1) Показанныя въ п.п. 1, 2, 3, 4 и 5 постановлешя 
оъфзда къ акту № 29 суммы на постройку новаго здашя 
для помфщеня больницы имются въ наличности въ томъ 
же самомъ размёрё, за исключешемь суммы въ п. 1 (660 р. 
18 к.), которая имъется въ количеств 660 р. 27 к. или 
на 9 к. больше, и за иоключешенъ суммы въ п. 3 (175 р. 
19'/4 к.), которая имфется въ количеств 135 р. 19°/4 в 
или на 40 р. меньше, такъ какъ съфздъ 1894 г., освобо- 
дивъ одного иносословнаго ученика (Ивана Бирюковича) отъ, 
платы за право обученя, не снялъ соотвтетвующей суммы 
(40 р.) 60 счетовъ Правлешя, ваковая сумма Правленемъ 
пополнена изъ 175 р. 193/‹ к. остаточныхь отъ емётнаго 
исчисленя 1895 г., согласно журнальному опредъленю отъ, 
15 и 27 Февраля того же года за № 10, утвержденному 
резолющею Его Преосвященства, отъ 17 Марта за № 444; 
итого по вефмъ означеннымь пунктавъь имбется въ налич- 
ности 1250 р. 29'/4 в. или на 39 р. 91 5. менёе предио- 
ложеннаго съЪздомъ. 2) Въ сему строительному капиталу, 
согласно акту събзда 1895 года № 28, коимъ составаена 
смёта на содержане училища въ 1896 году, и во иснолне- 
не резолющи Его Преосвященетва оть 3/ло Января, на семь, 
акт, долженъ быть прюбщенъь, п Правлешемь пробщенъ, 
остатокъ отъ смётнаго асчислешя 1896 года, исчисленный 
Его Преосвященствомь въ количеств» 2814 ’р. 97 к., или 
на 1000 р. боле (1811 р. 97`к., ошибочно ‘повазаннаго 
ВЪ смт; а всего строительнаго капитала имется въ на- 
дичности 4062 р. 26'/4 к., изъ конхь 3000 р. внесено въ 
ссудо-сберегательную кассу при местнозжь ‘казначейства для 
приращения процентами, согласно аБту съ$зда’ 1894 Тода за 
№ 19, утвержденному резолющею Его Преосвященотва, от 6 
Февраля 1895г: за” 845‘ журНальнымеь ‘опредьленаямть 
Правлевя училища, ‘оть 18 Апрьля 1895 г. в 16 АвКуста 
1896 г. Ва" № 46: утвержденных ‘резожюцейш Его’ 1: 
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священства, оть 25 Апрёля и, 23 Августа, за х 1928 и 
4054 (больще означенной суммы, Правлеше, какъ учрежде- 
ще, не пуфеть права. хранить. въ упомянутой, кассв и поль- 
зоваться, съ нея установленными процентами), Во исполнен! 
п. 5 сообщаемой при семъ резодюцш Его Преосвященотва, 
Праваеше, съ препровождешемъ смЪты и плана на постройку 
больницнаго здашя, просизо. Епархальнаго, Архитектора (от- 
ношенемъ оть 28 Января. сего года за № 35) дать Пра- 
влению въ непрододжительномъ времени. отзывъ относительно 
сокращешя съфздомъ размфровъ сего. здашя‘еъ сохранещемъ 
числа и расподожешя комнать и составить новую, смуту 
на постройку того же здашя уменьшенных размфровъ, ука- 
зываемыхъ съФздомъ, безъ составленя новаго проэкта, но 
со внесешемъ въ смбту жезбзной крыши вмфото гонтовой 
и покраски наружныхь стВнъ масланою краскою. 
Заслушавь поступившие 3 сего Октября въ Правлене 
отзывЪ Архитектора, отъ.28 истекшаго Сентября за № 290, 
и «подробное означеше» сокращенныхъ работь и работъ 
новыхь по устройству желёзной крыши и повраскф стёнъ 
и усмотрфвъ, что потребная по смт на постройку боль- 
ничнаго зданя сумма 7724 р. 12 в.) и посл сокращеня 
Архитекторомь нфкоторыхь смфтныхь работъ значительно 
(на 3661 р, 85'/4 к.) превышаеть имфющуюся въ наличия 
строительную сумму (4062 р. 26/4 к.), Праваеше пришао 
въ рышению, что требуемый -оть Правлешя пунгтомъ, 5-мъ 
сообщаемой резолющи Его Преосвященства докладъ, «съ за- 
ключешемъ: хозяйственнымь ли способомъ признано будеть 
удобнымъ, или съ подряда возвести и устроить больничное 
здане›, въ настоящее время былъ бы преждевременным, 
а посему журналомъ, отъ. 4 сего Октября за № 58, поста- 
новило— упомянутый выше отзывъ. Архитектора и его «по- 
пробное, означеше работъ>, съ приложешемь см$ты и про- 
экта на постройку больничнаго здашя при училищь, пре- 
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проводить, ‘и’ при семъ препровождаетъ, въ очередный съёздъ 
духовенства. ‘Слуцкаго училищнаго ‘округа’ на’ его заваючеше 
и р5шеше», 

Выслушавъ вышепроцисанное отношене Правленя и. вто- 
рично ‘раземотрфвъ планъ и смфту на’ постройку зданя подъ 
помбщене ‚больницы для’ Слуцкаго’ духовнаго: училища, ©0- 
ставаенные Минскимъ Епарх!альнымь Архитевторомъ г. бтруе- 
вым, а также ‘отзывЪъ того. же архитектора, отъ 28 Сен- 
тябоя 1896 г. за № 290, послБдовавшй на отношеше Пра- 
вленя Слуцкаго духовнаго училища отъ 28 Января сего года 
за № 35, съ приложешемь въ оному подробнаго’ означеня 
работъ-по сокращению больницы Слуцкаго духовнаго учили- 
ща, депутаты създа  имфли вновь суждеше о’ постройк® 
новаго больничнаго здашя подъ помфщеше больницы. СъЪздъ 
депутатовъ 1895 года, имфя въ виду непосильное смётное 
исчислене на постройку больницы ‘по ‘смт Епарх!альнаго 
Архитектора въ суммв 7892 р. 2.к., проэктировааъ постройку 
больницы въ уменьшевномъ разибрЪ‘противъ проэкта в‘плана 
Епарх!альнаго Архитектора, а именно, предположивъ длину 
здашя, выБото 35 арш., 28 арш.; ширину, вмфсто 21 арш., 
19 арш. и въ высоту 6 арш,, не увеличивая 06060 высоты 
палать отъ другихь помфщенй обольнацы, сохранивъ вну- 
треннее размьщене комнатъ, означенное въ план архитек- 
тора. Такое сокращене, вслЪдетые резолющи Его Преосвя- 
щенства оть 10 Января сего года, положенной на акт съ5з- 
да духовенства, отъ 13 Октября 1895 года за № 29, вы- 
звало отзывъ Епарх1альнаго Архитектора, отъ 25 Сентября 
1896 года за № 290; въ которомъ онъ не соглашается съ 
желашемъ съёзда строить здаше больницы въ уменьшенном 
размфрь, видя въ этомъ не цфаесообразность всего проэкта; 
«Но во исполнеше перваго, втораго и третьяго пункта вы- 
щепрочисанной резолющи Его Преосвященства, которыми Ми- 
чостивЪйй. Архипаетырь разрёшаеть постройку здашя въ 
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уменьшенномъ размёрё, ‘съ условемъ устройства ‘на’ немъ 
не гонтовой; а желёзной крыши и съ покраскою наружныхъ 
стьнъ масляною краскою, г. Архитекторомъ составаено подроб- 
ное означеше работъь какъ по сокращению больницы, такъ 
и по устройству желЪзной крыши‘и покраски масаяною крас- 
вою наружныхъ ‘отбнъ. РаземотрЬвъ таковое означеше ра- 
ботъ, депутаты съфзда нашли, что работы сократятся на 
785 р. 30 к., увеличатся же на 617 р. 40 к., въ общемь 
же смта сократится только на’ 167р. 90 к., слфдовательно 
постройка больницы даже» въ уменьшенномъ размзрв тре- 
буетъ суммы въ 7724 р. 12 в. Признавая такую сумму с0- 
вершенно неносильною для окружнаго духовенства ‘и имя, 
кавъ видно изъ отношешя Правленя училища, ‘отъ 5 Октября 
сего года за № 650, въ своемъ распоряжении капиталь только 
въ 4062 р. 26\/+ к. съ процентами по оному до времени 
начала работъ по постройкЪ больницы, депутаты съфзда вы- 
нуждены обойти услуги своего Епарх. Архитевтора и заняться 
составлешемт, своего плана и сыты на постройку больницы. 
(Прододжене будетъ). 


Извлечене изъ отчета Комитета по сооружению православ- 
наго храма у поднония Болканъ, въ Южной Болгар, для 
вфчнаго поминовеня воиновъ, павшихъ въ войну 1877— 
1878 годовъ. 
По 31-е. Декабря! 1895 года. 

Въ 1-му Января 1895г. въ капиталахь Вомитета с0- 
стояло: процентныхь. бумагь, по нарицательной ихъ цён8 
620.875 ‚р. и наличныхь денегь на, сумму, 113, р: 46\/а в, 
итого, 620.988 р. .161/з к, 

Въ нииъ поступило съ.1-го Января, по 31-е. ‚Декабря, 
1895 года: Пожертвовашй наличными, деньгами, чрезъ Хо- 
зяйственное Управлен!е при Св, Синодъ, 240 р. 64 ки-Про- 
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центовъ 28.013 р. 24 к., 5°/о вуцоннаго налога, получен- 
нато обратно за 1895 годъ 756 р. 53 к., прюбрётено 4°/о 
свидфтельствъ Государственной ренты на 44.800 р. Полу- 
чено таковыхъ же свидфтельствъ въ обмёнъ на 4°/о обли- 
тащи Гри Т\ внутреннихь займовъ’ на’ 400 р., на равную 
сумму 400 р. Итого 45.200 руб. Поступило изъ Государ- 
отвеннаго Банка въ возифщене потерь въ капиталахъь Ко- 
митета по случаю конверсш въ 1894 г. 5°/ облигащй 3-го 
Восточнаго ‘займа и 5°/о банковыхъ биаетовъ 2-го выцуска 
на 4°/о, Государственную ренту 38.165 р. 61 к. Возвраще- 
но изъ духовно-учебныхь заведешй оставшихся отъ содер- 
жаня воспитанниковъ изъ Болгарскихь уроженцевъ 1.311 р. 
26 к. Итого поступило въ 1895 году 113.687 руб. 28 к. 
А съ остаткомъ оть 1894 г., къ 1-му Января 1896 года 
всего въ приходь 734.675 р. 44'/з к. 

Съ 1-го Января по 31-е Декабря 1895 г. израсходовано 
59.217 р. 721/» к. Затьмъ къ 1-му Января 1896 года въ 
остаткЪ 665.675 руб. И наличными деньгами, хранязимися 
на особомъ счет въ Государственномъ Банк и состоящими 
вЪ вассь Комитета 9.752 руб. 72 в. Итого въ наличности 
675.457 р 72 ь. Бадансь 734.675 р. 441/з к. Изъ общей 
суммы процентныхъ бумагь и наличныхъ денегь 675.457 р, 
72 в. состонтъ: 1) Въ расходномъ капитал, предназначен- 
номъ на постройку церкви и текуще по Комитету расходы 
444.781 р. 2) Въ запасномъ капитал, для очезпеченя со- 
держашя будущаго причта и ремонта церкви 213.431 руб. 
981/, к. 3) Въ спещальномъ капиталв на устройство п со- 
держаше духовнаго училища при предполагаемой къ по- 
стройкВ церкви 15.268 р. 29 к. 4) Въ спещальныхь сум- 
махъ, имвющихъ, по волБ жертвователей, особыя назначе- 
шя 1.95 р. 52 к. 

Съ открышя Комитета по 31 Декабря 1895 г. поступило: 
Пожертвованй 434.887 р. 80'/» в. Процентовъ 376.114 р. 
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66'/.: ‘к. Прибыли; полученной отъ продажи ‘и’ ‘покупка выя 
хода въотиражь и ‘конверош нЪкоторыхъ ›°/о’ бумаге’ въ 
ввд® | приплать йо ‘конвермямъ ‘и въ’ возмьщене ‘потерь лв 
доходахь отъ конверсй 53.083р. 17 в. Всего поступлений 
на 864.085 р, 64' к, Изъзотой суммы” израсходовано | по//31' 
Декабря‘ 1895 ‘г/`169:201 руб. 53 коп. Остальные зал м® 
694.884 р.'13*/» к. ‘еоставаяють: *4) остаток наличныхь 
денегь къ 1”Января 1896 г. въ суммБ 9.782 р’ 73оки 
2) стоимость °/о’бумагъ;у конхъ; за происшедиими” от’ про 
дажъ и’ конверс!й перемвнами; къ 1 Января 1896 года с0= 
стоить ‘въ наличности; какъ’ объяснено выше; ‘на 665.675 р: 
нарицательныхъ; ‘въ ‘томЪъ ‘числ облигаций: 4°/о`золотаго зай= 
ма 5 выпуска на 111.8757руб. мет. 

На °/о ‘расходнаго ’‘кашигала. Комитета” воспитывалось въ 
1895 году 71 болгаринъ, ‘изъ коихъ въ акадешяхъ: Моз 
сковской 2; Петербургской 11, Елевской 1, Казанской 3; въ 
семинаряхъ: Московской "3, Петербургекой 9, ЮМевской “22, 
Одесской 19, Кишиневской 1, Виванской ‘2; въ училищахъ: 
Александро-Невекомъ 3; Вево-Софекомъ 1 и Одесскомъ 3: 


ОПЕЧАТКА. 

Въ № 9 Епармальныхъ Вфдомостей за текущ 1897 г., 
на страницф 182, ошибочно напечатано, что изъ жалованья 
за мБеяць Апрфль священника Морочанской церкви, слуц- 
каго уфзда, Горбацевича вычтено въ пользу Епарх!альнаго 
Попечительства 20 рублей. Нужно читать ‹2 рубля». 
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Редакторъ, Преподаватель Семинат!и Николай Коноплевъ: 


ННЛИА ПОЛЫНИ МООИ 


НЫ р ао. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ 


Трей перодъ существованя Минской 
духовной семинарии (1840-1874 г), 

(Продолжженае *). 3х 

Въ силу Высочайшаго указа отъ 16’ Декабря’ 1839: тода 
на набтавниковь семинар” евётекихь распространялись ‘прее 
имущества, предоставленныя’ учителямъ` военнаго ‘вЪдометва, 
ий народнаго проовъщеня: они’ могли ‘быть производемы не 
однимъ; а тремя чинами выше класса, присвоеннаго’ долж- 
ности, ‘причемъ магистры, по выелугв шести лётъ, могли 
быть предетавляемы къ’ чину” коллежекаго ‘ассесора, а’нанди- 
даты— по выелугВ четырехь яётЪ къ чину титулярнаго (60% 
вътника. Бодьшинетво” наставниковъ, ‘не имя’ намфрешя 
оставаться въ духовномь званш, снышили” воспользоваться 
правами гражданской службы. Обычный порядокъ дьлопро- 
изводетва въ Данномъ случа быль таковъ. На основан 
заяваешя наставника, Правлене входило къ `Преосвященному 
съ особым ‘представяешемъ, прося разрёшеня ходатайство- 
вать предъ академическимь’ правленемъ 0 дальн фйшемъ дви- 
женш дваа’ по награждению наставника чиномъ. Преосвя- 
щенный изъявалялъ свое соглас1е и дфлалъ на формулярномъ 
спискв паграждаемаго ‘посвидьтельствоваше о’ его ревности 


*} Сы. № 11 Минск. Епарх. В5д. за 1897 г. 
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и усерщи по службЪ. Посл этого послужный списокъ вуб- 
стБ съ представлешемь чрезъ академическое правлеше на- 
праваялся въ Духовно-учебное Управлене для дальн®@шаго 
движешя по гражданскому вфдомству. По утверждеши Прав. 
Сенатомъ въ чинф, награжденный наставнякъ должен быль 
каждый разъ давать 060бое клятвенное объщане на вфр- 
ность служеня; а затЪмъ, ‘по требованию ‘вазенной палаты 
съ него удерживалея въ государственное казначейство мЪ- 
сячный окладъ жалованья и разнаго рода пошлины. Такъ, 
въ 1840 году съ Ил. Поржецкаго за производство въ чинъ 
коллежекаго ‘ассесора было’ взыскано. 47 руб. 24 коп:; въ 
1843 г. съ него же за чинъ надворнаго совфтника—47 р. 
75 к; въ 1844 г.—за производство въ чинъ коллежекаго 
совфтника столько же. Въ 1871 году съ Туст, Здановича за 
производство въ чинъ коллежекаго совфтника удержано 49 р. 
56 к.; въ 1873 году съ учитеая Н. Акоронко—33 р. 865. 
Награждеше наставниковъ орденами было весьма рёдкимъ 
явлешемъ. Въ течен!и всего перода мы видимъ только трехъ 
Бавалеровъ орденовъ. Тавъ, въ 1851 году учитель Ил, Пор- 
жецей, получивший уже три знака. отлищя за безпорочную 
службу, на 26-мъ году службы былъ награжденъ орденомъ 
св. Анны 3 степ., а по выходв изъ семинари въ 1860 г. 
за 35-ти лЬтнюю службу награжденъ орденомъ св. Валади- 
мра 4 степ. по статуту. Въ 1864 году учитель 1уст. Зда- 
новичь на 18-мъ году службы награжденъ  орденомъ св. 
Станислава 3 степ. иовъ 1870 году уч, Н. Акоронко на- 
тражденъ орденомъ св. Анны 3. степени. Причину’ такого 
рёдкаго награждешя орденами саЪдуеть. полагать. въ. томъ, 
что наградами прежде всего признавались получаемые на- 
ставниками чины, а затЪиъ наставники, по выслугь опре- 
дьленныхь сроковъ, довольно регулярно ваграждались пол- 
ными и половинными окладами жалованья. Такъ, по край- 
ней мБрЪ, смотрьло на награды высшее начальство. Въ Мар- 
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тБ 1863 года на представлене Преосв. Михаила о награ- 
ждеши учителей Листова и Паваовича ‘орденомъ св. Стани- 
слава 3 степени Св. Санодъ отвфтиль отказомъ въ виду 
того, что они незадолго предъ тфмъ были награждены поло- 
винными овладами жалованья. Начальствующи же. лица, с0- 
стоявшия въ монашескомъ сан, довольно регулярно быля 
награздаемы орденами. 

Исправность наставниковъ въ {прохождени ими свойхъ 
должностей была строго контролируема мстною. епархаль- 
ною властью. Инспекторъ ‘семинари еженедфльно долженъ 
быль доносить Преосвященному особымъ ‘рапортомъ объ 
исправномь посфщенши наставниками классовъ, а равно о 
случаяхъ болёзни ихъ и о распредфлени ихъ влассовъ меж- 
ду наличными наставниками. Въ самомъ конц пергода- (въ 
1872 г.) Преосв. Александръ требовалъ; чтобы. наставники, 
ВЪ случаь болфзни, своевременно извъщали объ этомъ Пра- 
влеше для принятя мфръ къ занятию классовъ другими на- 
ставнивами, а затВмъ, по выздоровленш, представляли ме- 
дициневя свидьтельства отъ семинароваго врача, удостов®- 
рающя болёзнь. Но это требоваше оказалось весьма обре- 
менительнымь для наставниковъ. Тогда же учитель А., вмф- 
сто медицинскаго свидбтельства, представить въ Правлене 
оботоятельную запаску, въ коей изъяенялъ, что нерёдко 
наставники вовсе не’ пользуются услугами семянарокаго вра- 
ча, живущаго вдали ‘отъ семинар!и; притомъ, болфзнь иногда 
бываеть кратковременною и по своему характеру не’ тре- 
буетъ врачебной помощи, аегко замфняемой простыми до- 
машними средствами; наконець, обращене къ врачу за сви- 
дБтельствомъ убыточно дая наставниковъ. Праваене согла- 
силось съ этими доводами, послф чего и Преосвященный от- 
МЪниль свое распоряжене. 

Далбе, наставники съ ихъо семействами обязаны быаи 


выполнять религозный дозгъ говфня во время велаваго по- 
4 
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ста; а равно: игдрумя охристановя обязанности: Въ этомъ 
отношении установиася ‘даже: довольно ‘отрогй контроль. По- 
водомъ къ’ этому’ послужило" такое ‘обстоятельство. 'Преосв. 
Михапль; г опосзтивъ ‘20 ‘Апрьля “1856’ года’ ‘семейотво учие 
теля  Поржецкаго,` узналъ; что жена ‘его’ съ’ дочерьми не’бы- 
ваетъ въ церкви, причемь уже три’ годати сама не была“у 
исповзди и не побудила въ тому дочерей, Вслфдъ затвмь 
Преосвященный ‘предписывал ^ Консистор поручить кому 
либо ‘изъ ‘соборныхъ ‘священииковъ убфдить Поржецеую” не- 
премфнно ›въ течент Мая’‘мёсяца’ исполнить христаневй 
дозгь очищеня совзсти и внушить ей ‘необходимость въ 
воскресные ичпраздначные дни ‘притекать въ” храмъ къ’ Бо- 
тослужению. Дазбе предписывалось Консистори снестись съ 
семинарскимь ‘правленемъ о сообщени Каведральному собору 
списка’ наставниковъ семинарии’ дух. училища’ съ обозна- 
зешемь вебхЪь членовъ/ ихъ’семействъ и `еъ, указавнемь ихъ 
возраета. На’ будущее ‘же‘время Правлен!е ‘семинар!и обазые 
валовь ежегодно’ на’ свфталой”недваЪ представлять въ дух. 
Консисторио ‘вфдомость ‘о’ наставникахь и ихъ семействахь, 
исполнившихь и’неисполнившихь христанскую обязанность 
очищения ‘совфети; Правяешя же’ Слуцкаго и Пинскаго’ учи- 
зищть должны были ‘предотаваять ‘тая’ же въдомости своимъ 
соборамъ. Воненсторя возложила” обязанность увфщашя Пор- 
жецкой и ея дочерей на священника В: Конопасевича; отЪ 
Правленыг же’ семинарш ‘потребовала свЪдвн, ‘кто’ изъ на- 
ставниковъ ‘истекшимь постомъ товфаъ и’ кто ‘не говфль— 
съ указашехъ причинъпосафдняго. 'Затребованныя свёдЪвя, 
составленныя на основанш письменныхъ показан! настав- 
нибовъ; тогдатже были препровождены въ’ вонсисторю. По- 
слъ этого Праваяене каждоголно ходатайствовало предъ. Прео- 
священнымь о назначени особыхъ духовниковъ изъ мона- 
шествующихь дая’ исповфданя  наставниковь и учениковь 
семинар, а въ’ свое время представляло подробных <овфд$- 
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ня въ конеистор!ю. Вакъ видно. изъ ‘этихь Донесенй, го 
вфли даже’ малолте: члены семействъ наставниковъ; начиз 
ная съ ‚семильтняго ‘возраста; въ случа. же препятотв въ 
товфнио/ ‘подробно › ‘указывааись” ‘причины. Такой’ порядокы 
продолжался ‘во’ весь перюдъ служения ‘Пр; Михаила на; Мия 
ской каведрь—до 1868 года. Тьмъ не менфе; обаагодаря 
упорству Поржецкой, ‘потеперь 'дфло ине гобходизось ›безъ(не- 
доразумёа; вызывавшихь иногда. довольно: сложную гпере» 
писку между ‘кононеторею ‘изиравлешемь. Такъу уже: въ бай 
жайшемъ 1857 году правлен!е; представаяя ‘въ “коноисторию, 
списокъ  наставниковъ поихъ семействъ, говъвшихь: она пер+ 
вой и послфхней седипцахъ, великаго, поста, относвтельно, 
жены ‘и дочерей: Поржецкаго. поясняло; что’ ни онаусни дёти 
ея нео товфии, не исповфдывались изне прюбщалиоь. Вонси- 
стоя поручила ‹ преподавателю, священнику Й. Суаковекому . 
Убфдить ‘ихъотовфть въ Петровъ; | няи/ Усненсвй постъ Въ 
хонцв Петрова’ поста священник. Сулковокй ›доносиль, что 
двЪ дочери Поржецкой' говБан; а саматона. пожелала говЪть 
въ. г. Сауцьв, куда уфхала и досеаЪ. не возвращалась: Въ 
Апрьаф сябдующаго 1858. тода Правлеше, ‚снова. `доносияо 
конеясторш, что. жена учителя  Поржецкаго) въ; истевшемь 
посту не исповфдывалась ‚и. не. прюобщазаеь по ‹болззни, а. 
дв дочери ел; не говфли». по’ бодзни матери. › Поса ‘этого 
оть 16 юная. консистомею бызьтедфаанъ,  запросъ: Поржец- 
Кому, почему онъ допустиль жену и дочерейзоставить безъ 
исполнешя христанскаго долга товьшя. Онъ пояениаъ, что 
жена и одна изъ дочерей не были веливииъ цостомъ у испо- 
вБди по болфзни, а говфаин въ Петровъ постъ. Поса$ ‚этоко 
отъ 12 Августа ‘дослфдоваль новый‘ запросъ изъ консисто- 
и: тд говбан жена и дочь Поржецкаго; имфютъ -лисевие 
дБтельства, отъ духовника и у кого живетъ младшая дочь 
Е Маря (10 16тъ)? Поржецый отвзтиль, что говфли въ Ека- 
терининскомь соборь, свидьтельствъ. отъ духовника не им - 
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ютЪ, а дочь Мар!я живетъь у тетки въ Брест&-Литовекомъ. 
Тогда Вонсистор!я снова обратилась съ тробовашемъ-— доста- 
вить свидфтельства о ‘говзши Поржецкихъ. Подобная же пе- 
реписка возникла и въ сл6дующемъ году; въ 1860: г, за 
выходомъ Поржецкаго со службы ‘поводы въ такой переписк® 
прекратились. 

Отнуски наставникамъ на вакащюнное время’ давались 
обыкновенно съ разрьшеня Преосвященнаго, причемъ от- 
пускъ не ‘освобождать наставника отъ обязанности произне- 
сешя проповфди, если таковая приходилась на 15тНе мёсяцы. 
Въ учебное время’отпуски не свыше 14 дней были явае- 
немъ исключительнымь; ‘отпуски же свыше 28 дней дава- 
лись только въ случаВ очень серьезной бол5зни наставника, 
притомъь не иначе, какъ съ разрьшешя Духовно-учебнаго 
Управленя и по ходатайству Преосвященнаго. Тавъ въ Фев- 
разв 1865 года профессоръ Диминск@ просилъ’ четырехив- 
сячнаго отпуска въ г. Мевъ въ виду болзни глазъ, про- 
исшедшей отъ усиленвыхъ занят. Преосв. Миханаль соиз- 
волиль ходатайствовать объ этомъ предъ Духовно-учебнымь 
управлешемъ, причемъ въ заготовленномъ отъ его’ имени 
отношении къ Оберъ-Прокурору Св. Синода была засвид- 
тельствована отлично-ревностная служба Диминсваго и 0с0- 
бенная ‘польза ея, обнаруженная на экзаменахъ. Св. Синодъ 
разрьшиль Диминскому отпускъ на четыре мфеяца, послЪ 
чего отпускъ быль продлен ‘еще на два съ половиною мв- 
сяца (по 1’ Сентября). Въ Октябрь того же года Димичеый, 
въ виду усилешя бозфзни, снова просшлъ или отпуска на 
два мфеяца, иаи увольненя отъ службы. Праваене проенло 
Св. Синодъ замьнить его’ другимъ наставникамъ, посл чего 
Диминск!й быль уволенъ отъ службы безъ взыскашя слЪ- 
дуемыхь съ него денегь за’ абадемическое образоване. Въ 
1867 году Св. Сиводъ уволиалъ ректора арх. Аванайя въ 
Самарскую губернию ‘дая л5чешя вумысомъ, срокомъ наче- 
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тыре мфсяца: съ 1 Мая по 1 Сентября, новъ [юл8 онъ умеръ. 

Въ случа® смерти начальствующихь, или одинокихъ на- 
ставниковъ, Правлеше принимало на себя опеку надь ихъ 
имуществомъ, приводило въ порядокъ имущественныя дла 
почившаго и затфыъ чрезъ вонсисторю извёщало: родныхъ 
объ оставшемся наслбдетв®. Такъ, въ 1843 году, по слу- 
чаю смерти инспектора Скальскаго, Правлешемъ была обра- 
зована комисоя изъ арх. Гоасафа, 1ером. Синефя и учителя 
Поржецкаго: для составленя описи и приведен!я въ извфет- 
ноеть имущества почившаго. По выполненш этого, Вомисйя 
занялась продажею имрщества при участи присяжнаго гу- 
бернскаго оцфнщика, причемъ было выручено 170 р. 31 к. 
Кромф того, комисоею было’ найдено наличными 5 ‘рублей, 
да взыскано съ должниковъ 24 рубля, а всего тавимъ обра- 
зомъ составилось. 199 р. 31 в. Изъ этой суммы было упла- 
чено долговъ, заявленныхь евреями 129 р. 50 к., а осталь- 
ныя деньги были представлены въ Правленте, которое, по 
розыскани родныхъ покойнаго, возвратило имъ оставшуюся 
сумму—69 р. 81 к. Въ Августь 1853 года ‘умеръ отъ хо- 
леры ‘въ г. Пиновв ‘ректоръ арх. Геласй. Въ пивьм%, пи- 
санномь ‘имъ въ Правлене за пять дней до смерти, онъ 
выразиль, свою. волю и сдфлаль распоряжения относительно 
своего имущества. «Когда: смерть на носу; писал, онъ, долж» 
но заботиться и о себЪ. Если Богъ пошлетъ и по мою душу 
внезапно, то прошу вЗдать,- что я въ Минскь и Пинек® ни- 
кому не долженъ. Денегь-нть-у меня ни въ наличныхъ, 
ни въ банковыхь билетахь. Весь мой денежный запасъ, ка- 
КОЙ Я’ мОХВ ИЗИЗтЬ ПО службъ; Употребиль на покупку аи- 
стоваго жеяфза дли’ покрыйчя ‘монаетырекой ‘церкви. ЗатВмъ 
пмвне мое состоитъ изъ книгъ, одежды и нзкоторыхъ ве- 
щей, которыя, при случаЪ моей. смерти, процгу; не, продавать 
въ аувщона, а. роздать тотчась же (по. благоусмотрённо. 
Затьмъ прошу вевхъ не поминать меня аихомъ, а если ми- 


сы идва 
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лость будетъ, помолиться:обо мн%>*). Исполняя волю почевшаго, 
Правлен!е составило т списокь вещей” съ’ показашемъ, ‘что. 
кому ‘предназначаеть, къ’ отдачь; од” по’ утверждени списка 
Преосв. "Михаиломь, роздало ‘вещи: Такъ, осталось ‘послв 
арх. Гелайя около 120 довольно  цфнныхЪ ваигъ, воторыя 
и были розданы ‘учителямь семинары и’‘училища примъни- 
лельно”къ ихъ спещальностямь, ‘а равно и вЪкоторымъ уче- 
никамъ; часть книгь’ была сдана въ фундаментальную би- 
блюотеву. Одежда и ‘друмя вещи “были розданы ‘на’ память 
вебуъ знавшимъ покойнаго: ‘арх. Николаю, даконамуъ. собора 
и монастыря, игумену и друг.; часть вещей сдана въ семи- 
нарекую больницу, въ сем. церковь и Переспенскую’ бога- 
дБльню; найболфе цённыя вещи (изъ чайнаго ‘прябора)’ были 
отданы’ доктору Спасовичу. 0Объ’ оставшемся отъ покойнаго 
жалованьи въ ‘количествь 66 -р.'20 к. Правлеше увфдомило 
вонсисторю дая оповёщеня’ ‘родныхь: ‘Въ 1867 году, по 
получени извфет!я ‘0 смерти ‘ректора ‘Аванафя въ сел Бог- 
дановкв Самарской тубернш, Правлеше, пригласивши” поди- 
цейскаго чиновника, составило точную опись вещей покой- 
нато,‘ нооль чего самыя вещи быаи сданы эконому семинар, 
Макону 1. Суворову’ на’ храненше. По ‘прибытш же родныхъ 
покойнаго; ‘эти вещи были проданы при’участи“депутатовъ 
отъ Правлешя’и присяжнаго губернскаго оцёнщика: 
М. Вержболовича. 
(Продолжеше будетъ). 


Начальная глава изъ исторм Минскаго женскаго 
училища духовнаго въдомства. 
(Продолжен!е). 

Проэвть устава, посланный для обоуждешя, быль собта- 
заенъ, примфнительно &ъ Высочайше утвержденному 26 Ген- 


*) Подлинное письмо хранится въ числ документовъ въ нз- 
Рядв дЪлъ за 1853 годъ. 
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варя того же года уставу Могиаевскаго: училища. Минское 
училище, по’этому уставу, должно ‘было’ состоять’ подъ Вы- 
сочайшимь покровительствомь Государыни Императрицы ($ 1), 
Свовмь назначенемь, училище имфло воспитане дёвиць въ 
правилахъ ›благочесля, по ‘ученшо православной церкви, и 
въ русокомъ народномъ дух, съ т$мъ, чтобы воспитанницы 
могли впослЪдотви имфть благотворное вмяше на окружаю- 
щую ихъ среду строго-нравотвенною жизнию: и дфятельнымь 
исполнешемъ семейныхь обязанностей ($ 2), Сообразно та- 
кой задачь, организованы были въ ‘уставь учебная и воспи- 
Тательная части. 


Проэкть штата выработанъ быль слёдующи: 


"Содержание въ 
тодъ, 


Число лицъ. 


Одному | Вефиъ.] 


Начальниць училища 8 Е 1| 600] 600 
Наставницамъ. к и Е . . |3] 200] 600 
Смотрителю дома. р г 1: — |300 


Письмоводателю. и на ванцелароще расходы == |. 140 
На жалованье законоучителю и о. 

учителям . . |-|— | 700 
На учебныя и рукодбльныя пособуя Ы 
На содержане штатныхь воспитаннидъ. 
Доктору. 5 р Ч р р а 
На, декаротва . ; р 


На содержаше дома, отопдеше п освъщен 

На наемъ служителей и мытье бЪлья 

На содержаше скотнаго и птичьяго, двора, 
а также огорода, равно смотрительни- 
цв за первымъ, огороднику и рабочимтъ, 
при немъ . ь 

На непредвидимыя задобности. 


Итого. е Ч Е 
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По первоначальному предположению, состоявшемуся въ 
Западномъ ВомитетВ, на ежегодное содержаве Минокаго учи- 
лища дЪвацъ духовенетва ассигновано было 11 тысячъ руб- 
лей. Сумма эта, какъ и содержаше прочихъ трехъ училищу, 
отнесена была на счеть Государственнаго Казначейства '). 
Но потомъ, ‘по какимъ то обстоятельствамъ данныя сумуы 
не вошли въ Государственную роспись доходовъ и расходовъ. 
ОнБ отнесены были «на духовно-учебный капиталъ, въ за- 
МБНЪ суммъ, отпускавшихся изъ сего капитала на содержа- 
ве главнаго Духовнаго Управленя и Цензурнаго Комитета». 
Духовно-Учебное Управлеше нашло возможнымь изъ своихъ 
средствъ, вмфсто 11 тысячъ, асснгновать только 7090 руб- 
лей *). Впослдетвш, какъ увидимъ ниже, рёшено было, по 
соображенщю съ мЪстными условями и обстоятельствами, уве- 
личить эту сумму до 9140 рублей, каковая цифра и зна- 
цится во всеподданн®йшемъ довлад®, Высочайше утвержден- 
номъ 18 Ноября 1863 года. 

Привлекая Пущину къ предварительнымь работамь по 
организаци Минскаго училища, Высшее Начальство тёмъ 
болфе желало поставить будущее заведене подъ мудрое и 
опытное управлен!е этой свфтлой личности 3). Желане это 
и выражено было, какъ мы видфли, въ письмв кн. Урусова. 


*) Предподожено было ассигновать на первоначальное обзане- 
ден!е 4-хъ училищуъ 17 тысячъ рублей и отпускать на ежегод- 
‘ное содержаше ихъ 46 тысячъ по сл®дующему расчисленю: для 
Волынскаго и Подольекаго училищь по 5 тыс. единовременно 
и по 13 тысячь ежегодно, для Полоцкаго —3 тысячи единовре- 
‘менно и 9 тысячъ ежегодно и дая Минскаго 4 тысячи едино- 
‘временно и 11 тысячъ ежегодно. 

2) Арх. Св. Сия. 1863г. № 8. 

3) Считаемъ нужнымъ пояснить, что въ данномъ случав Пу- 
‚щиной. _предлагалась не должность начальницы, каковой она не 
занимала и въ Паричахъ и ради каковой не могла оставить свое 


— 219 — 


Но Пущина, давъ въ своемъ отвётБ обстоятельныя: объяс- 
нешя по’ возмъ пунктамъ, на это предложение отвфчала, уклон 
чиво, въ самыхъ’ общихь выраженяхъ. Въ виду этого обото- 
ятельства, кн. Урусовъ счель нужнымъ отправить БЪ.г-Ж% 
Пущиной новое письмо, въ которомъ увфряетъ, что данная 
обязанность не будеть сопряжена для нея лично ни) съ. кал 
Кими неудоботвами, что духовное начальство готово: съ. евоей 
стороны  сдфлать все возможное, для устранешя могущихь 
вотрётитьея неудоботвъ. Письмо это быдло отправаено спустя 
два дня (9 Марта), посаз того какъ писаль Оберъ-Проку- 
роръ Ахматовъ и, кАБЪ видно изъ письма, не.безъ вфдома 
посяЪдняго. — ‹Милостивая Государыня, Марья’ Яковлевна! 
писаль кн. Урусовъ. Его Превосходительство г. Оберъ-Про- 
куроръ. Св, Синода’ препроводиаъ на Ваши, соображеня: про- 
экты устава и штата будущаго учиаища дфвиць духовнаго 
званя; таке же проэкты. сообщены: и Преосвященному Ми- 
хаилу, дая составаеня,. но’ совфщани съ Вами, такихъ для 
училища правил, которыя соотвзтетвовали бы мфотнымъ 
обстоятельствамь и’ потребностямъ. Испытанное Ваше, усер- 
де къ св. церкви’ заставляетъ сильно желать, чтобы. новое 
заведене было’ принято подъ Ваше непосредственное руко- 
водотво. До: какой степени Вы найдете это возможнымъ, 
вавя условя Вы ‘признаете для этого удобными, ‚конечно, 
Вы не’ откажетесь ‘все это мн® передать, тёмъ бодфе, г что 
правила, предначертанныя въ общихъ. выраженяхъ. въ про- 
эктахь ‘устава и штата; не должны нисколько стВенять 020 
особаго: положена, въ. которомъ: Вы могли бы быть поста- 
влены, ‘если’бы согласились возложить на. себя трудовой 


заведен!е, а собственно выспий надзоръ за ходомъ и направле- 
Шемъ учебно-воспитательной жизни въ училищЪ. 'При' таком 
услови Пущина могла им®ть подезное вляше на оба заведеня 


Минской епархии. Е 
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подвигь управлешя училищемь. Я бы не омбаъ сдблать 
Вамъ такое предложене, если бы извфетное не мн® одному, › 
но и другимъ лицамъ самоотвержеше Ваше не указывало 
прямо на Васъ, какъ на самую двятельную подвижницу въ 
ДВ, столь важномъ для’ православия и народности. Позволь- 
те же Васъ просить по порученю Алековя Петровича 1); и 
собственно отъ себя—есъ полной откровенностью высказать 
мн Ваши предположеня; я понимаю, какъ уважительны въ 
этомъ случаз домашя обстоятельства; будьте увфрены, что 
духовное начальство сдфлаетъ всевозможное для устранешя 
матер!альныхъ препятств!й, которыя могли бы насъ аишить 
Вашего‘ благодьтельнаго содВйствя. Вы, можеть быть, най- 
дете н®которую смфлость въ моей настойчивости, но Вы меня 
простите, ради важной цфли, для которой я съ прямоду- 
пиемъ въ Вамъ обращаюсь». 

Тавя предварительныя сношен!я весьма много способетво- 
вали выяснению предмета. Большое значене для успзшнаго 
хода дВла имЪло, несомнённо, то обстоятельство, что ду- 
ховное начальство пригласило къ участию лицъ, искренно 
преданных дфлу, которыя были далеки отъ преслёдованя, 
въ данномъ случаЪ, какихъ либо личныхъ интересовъ, свое- 
ворыстныхъ расчетовъ. Не мало возникало въ нашей обще- 
ственной жизни предпраят!, которыя по цбаямъ ‘и предна- 
чертанямъ обфщали обильные плоды, но на дфлВ оказыва- 
лись мало пригодными и по результатамъ не оправдывали 
ни возлагавшихея на нихъ надеждъ, ни положенныхъ на 
осуществаене ихъ трудовъ и средствъ. Въ большинствь 
случаевъ причиной тавихъ неудачъ ‘были узвя, эгонстиче- 
свя цфли и намбреня, беззастнчиво впутываемыя въ обще- 
ственное дёло. Участники, отъ которыхъ ожидалиеь мудрыя 
указана опыта, старались льстиво принораваивать свои 


1) Оберъ-Провуроръ Св. Синода Ахматовъ. 
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сужденя. къ взглядамъ тлавныхъ руководителей, намвренно 
замалчивали мномя оплошноети въ распоряженяхь и’ ука- 
заняхъ послднихъ и, такимъ образомъ, закрывали имъ глаза, 
на истинное положене дёла. Не’ такъ отнеслись Преосвя- 
щенный Миханль и Пущина къ сдёзанному имъ ‚предложе- 
шю. Преосвященный Михаилъ, этоть ревностный поборнивъ 
православ!я и русской народности въ западномъ краз, горячо 
принялся за предложенное ему дфло. Онъ не счелъ оскорби- 
тельнымъ для своего самолюб я, что ему указывали на Пу- 
Щину, вакъ на личность, отъ которой онъ можеть получить 
весьма полезные совёты и’ указавя по данному предмету. 
Вапротивъ, Преосвященный посифшилъ воспользоваться сдф- 
ланнымъ ему указанемъ, съ внимашемъ и уваженемъ отно- 
оплся къ высказываемымь Пущиной замфчашямъ и ‘иногда 
поступазся, какъ увидимъ ниже; своими планами и’ намв- 
решями. Въ свою очередь Пущина, не смотря’ на внимание, 
оказываемое ел уму и опытности, оставалась скромной тру 
женицей. На ея дБятельность указываеть сама Императрица, 
Высшее Начальство дорожить ея совфтами и указашями. Но, 
пользуясь такимъ исключительнымь положешемъ, Пущина 
была далека отъ того; чтобы придавать своимъ’ воззрёямъ 
п убьждешямь значеше авторитетности и чтобы самовластно 
и безконтрольно ‘распоряжаться въ порученномъь ей дав. 
Видя въ просвфщенномь Минскомъ Архипаетырв горячее 
сочувотве женскому образованию дфвицъ духовенства и зная, 
что предполагаемое заведен!е будетъ подлежать его въдёнИю; 
она серьезно заботится о томъ, чтобы въ своихъ. паанахъ 
и взглядахъ придти къ полному. соглашению съ Преосващен- 
нымъ Михапломъ. Самоотверженное стремлеше послужить 
полезному дблу, а отнюдь не честолюбивыя намфреншя 
пли практичесьй расчеть заставляютьъ ее согласиться и’ на 
предложене принять на себя, помимо Паричекаго училища; 
управлеше также и Минсвииъ. И, какъ человЪка двяа, Пу- 
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щина" ‘прежде всего заботится ‘узнать, кая’ обязанности 
возлагаются ‘на’ нее этимъ новымъ положешемъ. Воть что 
она `отвёчала (25 Марта 1863 г.) кн. Урусову по поводу 
проэктовъ и’относительно’ сдвааннаго ей предложения: «Пись- 
мо 'Ваше‘оть 9 Марта, равно какъ и письмо почтенн®йшаго 
Алексвя Петровича съ приложешемъ проэктовъ я имфла удо- 
вольстве получить только 24 числа, и вотъ почему отв®ть 
мой получится Вами не такъ скоро, какъ бы я того желала, 
Прежде’ всего ‘буду просить Васъ изъявить ‘мою глубочайшую 
благодарность Его Преосвященству и’ самихъ Васъ принять 
ее’ отъ ‘меня за выраженное Вами’ драгоцённое для меня до- 
вфре Ваше. Оно тВмъ особенно ми’ дорого и утьшительно, 
что ‘дасть мн возможность обращаться и къ’ Вамъ съ’ пол- 
ною  довфрчивостью‘ и ‘съ надеждою быть понятою Вами; 

Его Преосвященство невыразимо быль обрадованъ и ут®- 
шенъ получешемъ ‘проэктовъ устава и штата для предпола- 
гаемаго ‘училища и немедленно едфлаль ‘мн честь’ пригла- 
сить’ меня къ себЪ на совфщаше. Я особенно счастлива ви- 
ДВТЬ полное соглафе въ мыеляхь и взглядахъ Его Преосвя- 
щенства съ моими убЪждешями;—это много ободряеть меня 
и ‘увр5иляеть въ ршимоста ‘неослабно трудиться ‘на пользу 
дьтей. здьшняго. ‘православнаго’ духовенства; Шокуда Прео- 
священный ‘Владыка не собраль еще‘ вебхъ свёдьнИ для 
полнаго: и’ положительнаго" ‘отвта ‘Алековю Петровичу я 
просила его позволить ‘мн предупредить еготи ‘послать: Ваугь, 
дротойнёйшиВ князь, ‘нашу проэвть ‘на обсуждене. Позвольте 
при›этомъ едфлать -на- него’ и нфкоторыя ‘пояснения: 

4) Жалонанье ‘начальницы и” наставниць; хотя ‘и гумень- 
шено; ‘но ‘положенныя для ‘вебхь поровну стодовыя’ деньги 
равияють ‘его’ съ от6мъ; которое получають воспитательняцы 
Виленскаго ‘учиаища дбвицъ””духовнаго: ‘звании, “Самое же 
жалованье, ‘по ‘существующимь въ ‘здёшней сторон® цёнамъ, 
дая! домашнихь  наставняць 'вполн® удовяетворительно: 
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2) Упразднен!е отдьльныхь должностей омотрителя дома и 
нисьмоводителя составляеть ‘для училища эконом!ю на 400 р. 
и, кромв неудобства имзть эти лица при монастыр® (если 
надежда учрежденя училища при монастырв осуществится), 
отсутотве ихъ, при ‘усердной дБятельности священнака и 
вачальняцы; ‘нисколько не будеть чуветвительно. 

3) Замвна учителей преподавательницею, кромв’ невоз- 
можности иуёть первыхъ при монастырь, предетаваяеть 
большое преимущество въ томъ отношени, что для дётей, 
такъ мало подготовяенныхь въ учиаищу и такъ туго’ раз- 
вивающихея, кавъ здвшня дфти, при трудномь для’нихь 
изучени чисто русскаго языка, женское пренодаваше будетъ 
устойчивве и для дётей понятнфе. Присутетве жё въ учи- 
лищв’ еще одной образованной женщиной больше’ будеть и 
для вобхъ непремфнно полезно. Всего’ расхода на жалованье 
уменьшилось, противъ присланнаго проэкта, на 700 руб. и 
я надфюсь, что ни управлеше училищемъ, ни усп®хи воепи- 
танниць отъ этого ни мало не потерпятъ. 

4) Содержане' вобхъ’ воспитанниць казеннокоштными рас- 
ширяетъ и‘ уравниваеть для везхъ мфру блатодъяшя Пра- 
вительства, ‘и означенная сумма 7090’ руб. дая 60-ти ка- 
зенныхъ воспитанниць вполнф достаточна: 

5) Замбвна казенпой: одежды собственною по проэкту № 2, 
если угодно будетъ принять его, я нахожу вполнё справед- 
ливымъ‘ дьломь; потому что необходимо предоставить и ро- 
дителямь нфкоторую ‘долю попеченя о своихъ дётяхъ. Он% 
же, съ своей стороны, будуть чуветвовать и въ ‘училищь 
зависимость свою отъ ‘родителей и цвнить‘ихъ родительскую 
от нихъ ‘заботу. Совершенно неимущихъ, по’ получен на 
то’ ‘особеннахо’' приказашя оть’ Преосвященнаго, училище 
могло! бы’ на экономичесья “деньги спабжать и одеждою. 

6) Мысль опредваить остающуюея ‘по ‘проэкту № 2 сумму 
1000 ‘руб, ‘сер: ‘на `содержаше 15. воспитанниць ‘въ Парич- 
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скомъ училищф принадлежить вполн® „Его Преосвященству, 
который, посфтивъ. недавно мое. скромное заведен!е, тавъ 
милостиво стааъ расположенъ къ нему, что, никакъ ‘не могь 
согласиться на то, чтобы оно ограничивалось только’ 25-ю 
воспитанницами, тёмъ бодфе, что и помфщене ‘его’ удобно. 
можеть виботить ихъ 40. Въ прошедшемъ. году Преосвя- 
щеннфйций предложилъ было духовенству своей епархш жер- 
твовать по 2°/о съ получаемаго имъ жалованья, чтобы на 
эту сумму пыбть 15 паноюнеровъ въ Паричахъ; но, въ с0- 
жаль, духовенство не отвёчало. налэто предложен!е, съ 
должнымъ усердемъ, а нЪкоторыя благочиня и вовсе’ отка- 
зались жертвовать, Тавимъ образомъ, помфщенныя уже въ 
училище на счетъ этой предполагаемой суммы 10 дфвочекъ 
должны были наи возвратиться къ родителямъ. или были‘ за- 
чисчены къ помфщению во. вновь учреждаемое ‘училище: 
Что же васается, почтеннфйний князь, до’ желания Вашего, 
знать о степени участйя, которое я могу. принять на себя 
въ дваЪ учреждешя и непосредственнаго управлешя учиали- 
щемъ, то могу увбрить Васъ въ полной готовности” моей 
близко и съ аюбовю имъ занаться, насколько настанеть у 
меня на то умёнья. Пова Богъ хранитъ здоровье мужа моего. 
и собственныя мои сизы, до тьхъ поръ, повфрьте, я буду 
очень счастаива поработать дВау, которому предана‘ везмЪ 
сердцемъ и важность котораго внолнв понимаю. Конечно, я 
не могу обфщать Вамъ постоянно быть при училещь, но 
посфщать его по мзрё надобности п возможности буду со 
всей охотой, прошу только принать усерфе мое, какъ чи- 
сто-христанское, а потому вноань безкорыстное и чуждое 
вснкаго тщеславгя. На этомъь основания не могу Вамъ 
предаагать нивакахъ услов, а буду убЪдительно просить 
Васъ объяснить мн по пунктам; съ чего будетъ’начи- 
наться в гдв кончаться принятое мною. отъ Васъ поручеше, 
свато исполнять, которое, будеть уже мовмъ’ двломъ. Прошу 
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Васъ не ствоняться высказать мнф, вё чемё именно я могу 
послужить ве$мъ намъ близкому дфлу, и хак чменно мнЪ 
ДЪйствовать, чтобы быть ему и Вамъ полезной и приятной». 


А: Троиций. 


(Продолжене будетъ). 


— 


`ОБЪЯВЛЕНГЕ, | 


Въ ннижномь магазинб И. Л. ТУЗОВА 
(въ С..ПЕТЕРБУРГЖ, Садовая улица, Гостиный дворъ, № 45) 


между прочими продаются слёдующё книги: 


Агрономовъ А., священ. Книжки для народа и школъ. Учебным 
Комитетомъ при Святзйшемъ Синодв (№ 1—18) допущены къ 
обращению въ библютеки приходскихъ церквей (‹Церк. В%д.> за 
1892 г. № 37). Учил. Совзтомь пра Св. Синод допущены въ би- 
блютеки церковно-приход. ‘школъ («Церв. Ввд.» 1891 г. № 34). 

1) Бдаговвщене Пресвятыя Богородицы, ц. 2 к. 2) Торжеств. 
входъ Господа Г. Христа въ Терусалимъ, ц. 2 к. 3) Страстная 
седмица, ц, 4 к. 4) Свьтлое Храстово Воскресеше, ц. 5 к. 5) 
Вознесене Господа Г. Христа, ц. 2 в. 6) Святая Пятьдесятница, 
ц. 2 к. 7) Преображене Господа 1. Христа, ц. 2 в. 8) Успеше 
Иресвятыя Богородицы, ц. 2 к. 9) Рождество Пресвятыя Бого- 
родицы, ц, 2 к. 10) Воздвижеше честваго и животворящ. Креста 
Господня, ц. 2 к. 11) Покровъ Пресвятыя Богородицы, ц. 2 к. 
12) Великое чудо милости Боаней 17 октября, ц. 2 к. 13) Вве- 
деше во храмъ Пресвятыя Богородицы, ц. 2 к. 14) Рождество 
Господа Тисуса Христа; ц. 2 коп. 15) Крещение. Господа Тисуса 
Христа, ц. 2 к. 16) Сртеще Господа Тисуся Христа, п, 2 коп. 
17) Непобвдияман и’ непостижиман' сила Креста Господня, ц. 2-к. 
18) Всеросыйская церковь есть воистину православная церковь, 
ц. 4 к. 19) О значеши крестн. ходовъ и освящ. воды, ц. 2 к. 
Цна за вов 45 к., съ перес. заказ. 64 к., съ налож. плат. 14 к. 

Анависть святому Ангелу, неусыпаемому хранителю человъче- 
свя жизни, Съ изображ. св: Ангеда. Гражд. печ. Роскош. изд. 
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отцеч, на вел. бум., двумя красками крупной печати. Спб,, цфна 
30 к., въ коленк. перепл. 75 к, 

— Воскресенио Христову. Съ изображ. Воскр. Христова, церк. 
печ. Соб., ц. 20 к., въ коленя. переплетв 60 к, 

— Пресвятёй Владычицв нашей Богородицв Везхъ Скорбя- 
щихь Радости, Церк. печ. Спб., ц. 20 к. Тоже, гражд. печ., п, 
20 к., въ коденкор. перепл. 60 к, 

— Св. мучен. ВзрЪ, НадеждВ и Любви и матери ихъ Софи, 
Съ изображенемъ. Спб., церк. печ., ц, 30 к. Тоже, гражд, печ, 
ц. 30 к., въ коленкор. перепл. 75 к. 

— Св. великомуч. Еватерин®. Съ ипзображ., церк, печ. Сиб., 
ц. 30 к. Тоже, гражд. печати, ц. 30 к., въ коленкор. пер. 75 к. 

— Святому пророку Илш, церк. печ. Сиб., ц, ЗО к. Тоже граж, 
печ., 30 к., въ коденв. перепл. 75 к 

— Святит. Иннокентию, Иркут. чудотв;, Съ изображен,, церк, 
печ. Изд. 3-е Сиб., и, 20 к, Тоже, гражд. печ., ц, 20 к., въ 
коленк, переплет® 60 к. 

— Св. чудотворцу Тоанну Воину, гражд. печ. Спб, ц. ‘20 к., 
въ коленг. перепл. 60 к. Тоже, церк, печ., въ 4 д, д. ц, 50 к, 

— Пресв, Богородиц® яваев!я ради чудотворныя иконы Ея, 
Казансв!я, церк. печ. Спб., ц, 20 к, Тоже, граж. печ., ц. 20 к,, 
въ коленк. перепл. 60 к. 

Св. мучен. Параскев®. Съ изображ., церк. печ., ц, 30 к. То- 
же, граж. печ. ц. 30 к., въ перепл. 75 к. [4 
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либо статьи, или разеказъ изъ св. ‘истори, изъ’ жизни днев- 
наго святаго, или история праздника” и тоод.’ Оканчивались 
чтешя всегда’ ибыемь молитвы: «Достойно есть», а въ Очиж- 
ской школ, кромф того, гимвномъ! «Боже, Царя. храни». 

Такъ какъ воскресныя и праздничныя чтеня въ’ церковныхь 
школахъ, какъ уже было замфбчено ‘выше; велись ‘не’ по’одной 
строго опредфаенной программв ‘а’аншь’ примфнительно къ 
ней, и не по однимъ заранфе намбченнымь’ руководетвамъ; 
то читанныя’ на этихф собрашяхь статьи’ по’ своему ‘содер 
жанио трудно поддаются группировку; но ‘попреимуществу’ 
предметами” чтен были: объяснене” повседневныхь молитвъ, 
тлавнёиихь истинъ вфры и нраветвенноети христанекой; 
разоказы изЪ св. истори В. и Н. Завфта, объяснеше  воскрее- 
НЫхХЬ и праздничныхь евангелмй съ’приличнымь назидашемъ, 
исторя и’ объяснене спасительныхь | таннствъ; чтене житий 
святыхъ, бесфды ‘о ’благочестивой  хрисманской! жизни примв- 
нительно къ потребностямъ данной минуты, напр.: 0. необхо- 
димоети и п0льзв христманекаго  просвъщеня и‘учреждешя 
ликолъ, о вредь ивянетва, суевё р, о еквернословш,, олторокВ 
лжи и лжесвидьтельства, о почитание старшихъ, родителей, 
0 любви къ ближним ит. д.’ а также--разсказы о важнЪй- 
их событяхт ‘изъ руеской церковной и тражданской исто- 
Ми, объяснене’ явлен природы, свЪдфнёю» по’‘сельекому” хо- 
зяйотву, домодетву и” проч. 'Пособями  ири’”этомъ’ служили: 
прежде. всего’ учебники и руководства; ‘ваше ям ются въ шво- 
лахъ; а затбиь-иниги и’бропиоры религ!озно-—нравственнаго 
содержаны, ‘находяцияея” въ церковныхь‘исифкоторыхь колья 
ныхь библютевихь, как то: т святыху Тровике и Влевек!е 
листки, изданы сирот: Наумовича, журналыя “Церковные” В$- 
домоети», . =Воскресное * Чаешех, <НастырекИ Собеедникь>, 
«Руссый” Паломник», ^«Воскрееный деньзу «Воскресеше», 
«Корм? и. } Г 


Наибольшим ‘разнообразиехь; ‘вудя по’ содержанию прочие) 
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танныхь статей и вообще постановкф дфла, отличались чтешя 
при 0.-Любаничекой школб и Еремичекой Новогрудскаго у. 
Очижекой; Дукорской, Яченской, Пуковской, Игумен. у., шко- 
захъ грамоты, Рудо бфльскаго прихода, Бобр. у., и др. Вь 
С.-Любаничекой, напр., школ, кромб статей рел.—нравств. 
содержашя, читались: о смутномъ времени на Руси и кавъ 
Руссые избрали царемъ Михаила @еодоровича Романова, Бо- 
томольцы у святынь г. В ева, Троице-Сермева Лавра и ея 
значение въ жизни Русскаго народа, Благотворительность древне- 
русскихь иконовъ во время голода, про Соловецкую обитель, 
о Суворов, Ермакь ТимовеевичЪ, объ изобрётени книгопе- 
чатаня, какъ обходиться 60 скотомъ, наставаеше къ разве- 
дению кормовыхъ травъ, путешествие въ Якутскую область 
г-жи Мареденъ для помощи прокаженнымъ, разсказы изъ на- 
родной жизни и ит. д. Въ Очижекой школ послв прочтешя 
первой статьи са5довало пише съ канонархомъ псалма: «Бла- 
женъ мужь> по учебному обиходу, послб объяснешя воекрес- 
наго евангеля—пфве херувимской ифсни, по окончани треть- 
ей статьи—ибше 3—4 мальчиками какого либо пЪено- 
пфшя патротическаго содержашя. Чтеня всегда оканчивались 
молитвою «Достойно есть> и гимномъ: «Боже, Царя храни». 

Въ тЬхь школахъ, при которыхъ имбются хоры иБвчихъ, 
воскресныя и праздничныя чтеня, какъ уже было замфчено 
выше, начинались, сопровождались и оканчивались обыкно- 
венно пфнемъ. Исполнялись при этомъ пбонопьня большею 
частно релимознаго и патрютическаго содержаня, смотря по 
тому, какого содержашя читались сратьи. Въ Новогрудекомъ 
_и Игуменскомь уЪздахъ во многихъ приходахъ, особенно Ере- 
мичекомъ, Пуковскомъ практикуется въ этихъ случаяхъ пф- 
ве по <Богогласнику>, изд. Холмскимъ Братствомъ, а также 
сборникамъ нар. пеней: Садокова, Крачковскаго и Никулина. 

На чтешя, особенно вечеря, въ нфкоторыхь приходахъ 
(напр. Погостсомь и Березовскомъ, Мозырскаго у., Свири- 
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довичскомъ, Рч. у. идр.) народь созывалея посредством звона ^ 
ВЪ КОлОБОлЪ. 

Число чтенй въ течение года, ‘смотря по мБотнымъ усло- 
мямъ и усердно 0.0. настоятелей, было различно ‘отъ 6-ти 
(Божинская шк.) до 50 (Дукорская) и даже—65 (Еремичекая). 
Число посфтителей воскресныхь чтенй также было’ весьма 
разхично—оть 20 до 100—150 чел. и р6дко тдь боле. 
Наиболбе усердно народъ посфщаль такого рода чтешя въ 
Новогрудскомъь и Игуменскомъ уфздахъ. 

0’ пользь воскресныхь и праздничныхь чтенй, даже въ 
ихъ настоящемь вид, конечно, не можеть быть двухъ раз- 
личныхь мнЪнШ «они полезны уже тфмъ, какъ было зам- 
чено въ ‘отчетв за прошлый уч. годъ, что отвлекають народъ 
оть пьянства и нехристанскаго препровождешя времени, не 
товоря уже о томъ, что изъ прочитаннаго и сказаннаго 
въ школб кое-что все таки остается въ памяти и сознани 
слушателей, и такимъ образомь ихъ умственный кругозорь 
постепенно расширяется и они пробрьтають знашя, какихъ 
помимо этихъ чтешй они, быть можеть, никогда бы не имфаи. 
А потому нельзя не пожелать, чтобы ве приходеше священ- 
ники и притомь съ должнымь вниманемь и усердемъ от- 
неслись къ этому дБлу въ будущемь и сами длично, или 
чрезъ другихъ членовъ причта и учителей церковныхъ шкоть 
постоянно устрояли подобныя чтешя, пользуясь вефмъ, что 
можеть оказаться на лицо въ церковныхь или школьныхъ 
библютекахь, ни мало не смущаясь тБмъ, что при такихъ 
усломяхь чтешя не будуть имфть опредфленной системы, 
такъ какъ и въ этомъ послбднемъ вид они несомнфно по- 
зезны для народа». 

Не смотря на очевидную пользу для народа ‘отъ такого 
рода чтенй, однако есть люди, которые, по своимъ личнымъ 
соображешямъ, очевидно, находять возможнымь не только не 
сочувствовать имъ, но даже и противодЬйетвовать. Наетоя- 
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тель церкви Сервечеко-Любаничекаго прихода, свящ. о Гр. 
Кезевичь, въ своемъ отчеть за прошлый уч. годъ, между 
прочимъ, заявляетъ: «въ вонцё прошедшаго года, говорить 
онъ, число собиравшихся въ Любаничекую ц.-приходскую 
школу для чтешя и собесфдованй постененно стало увели- 
чиваться, такъ что я, для заинтересованя посфтитедей, дол- 
женъ быть отправиться въ Новогрудокъ и на соботвенныя 
средства купать Бнагь въ склад о. прот. Наревича. Но 
когда мъетный помфщивъ А. А. Несоловсый въ 25 саже- 
нахъ оть школы формально открылъ съ’ начала текущахго 
тода по воскреснымъ и праздничнымь днямъ продажу патей 
съ музыкою, то этимъ мноме уваекансь и постененно остав- 
зяя чтеня и собесфдовашя въ школ, сибшила въ вабавъ. 
‘Случалось даже, что пьяные изъ кабака являлись въ ц.-при- 
ходовую школу безчинствовать и бранью и, ссорами произ- 
водили безпорядки съ причинешемь и мн$ лично оскорбден!й- 
Сверхъ всего этого, еще учинено было, вЪроятно, заявлеше, 
что будто бы въ ц.-приходекую Лубаничекую школу. соби- 
раются ночью для предосудительныхь сходокъ. ц чтешя .ре- 
волющонныхь брошюръ и книжекъ, всаздотв!е. чего,. пред- 
полагаю, въ Среду Страстной недфли жандармъ, производили 
разслвдоваше и осмотръ книгъ, бывшихъ въ шкодь неза- 
пертыми, но ключа отъ шкафа, въ которомъ у меня складъ 
БНИГЪ, не требовадъ». Это заяваеше достаточно. харавлери- 
зуеть условя, при какихъ приходится иногда нЪкоторымъ 
работникамъ трудится на нивЪ Божей. 


Кто посщалъ школы для осмотра и наблюден!я? 


Въ отчетномь 1891—2 уч. году ц.-приходсыя школыси 
школы грамоты Минской епархш, кромф. наблюдателей я ахъ 
помощниковъ, посфтили нижесльдующия лица: Епарфальный 
Преосвященный Логяшинскую ц.-приходсвую школу. в. Нал 
шель что школа видимо приносить блаше паоды; а также 
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В ленкую женскую школу; г. Директоръ народныхъ училищь 
Е. Е. Тимоеевъ-—Лунинецкую, Хмарино-— городецкую жеён- 
‘кую, Очижокую и’Великожуховичекую женскую школу гра- 
моты, Новогрудекаго уфзда; г. Начальникъ Пояфескихъ жел. 
дорогь—Лунинёцкую ц.-приходокую школу; Непрфменный 
членъ Минск. Губерн. по крест. дъяамъ присутствя г. Пестовъ 
—Рёчицкую двукаоссную, пнопекторъ народн. учил. Мин- 
ской губ. г. Акоронко Выдрицкую, Витуничевую, Дукорскую 
Ц.-приходсыя школы и школы грамоты—въ д. Саковичахъ, 
Мильчанскаго прихода, и Черновекую, Гребенскаго прахода. 
Инспекторъ нар. училищь г. Тарановичъ—Заславаьскую и 
Раковскую двуклассную; Инепекторъ пар. училищь г. Бу- 
наковъ—Туровскую двуклассную, Кимбаровекую, Логишин- 
кую п Сиямоничевую; инсперторъ нар. узилищь г. Ввасни- 
&Ш— Негнфвичекую при Николаевской церкви, Негн®вичскую 
при Казанской ц., Нересковекую, Нолбереговато прихода, Ере- 
мичевую двукл., Кореличевую, Турецкую жен., Влецкую жен:, 
Голыневую п Великожуховичекую женскую школу грамоты; 6. 
рчице!й у. предводитель дворянства г. Мациевъ — большин- 
ство школъ узда; инженеръ-—технологъ г. Шоманск!й —Визь- 
чанскую ц.-приходскую школу; мировой судья г. Новогрудка 
г. Борзовъ-Еремичевую двукласеную и р8чица!й городской 
голова г. Бравинъ-—Рёчицкую двукласеную школу. 


ДБятельность наблюдателей школъ. 


Ближайшее руководство церковными шкозами и ходомъ 
въ нихъ учебно-воспитательнаго дфла, а также— наблюдение 
за ведешемъ въ школахъ-воскрееныхъ и праздничныхъ чтенй 
въ отчетномъ году принадлежало попрежнему наблюдате- 
зямъ. —благочинымь епархш и ихЪъ помощникамь. Руковод- 
ствуясь 0с0бо составяенною для сего ЕпарМальнымь учи- 
лищнымь Совтамъ инструкшею, благочинные— наблюдатели 
старались насколько возможно чаще посъщать ввзренныя 
имъ школы, обращая при этохъь внимаше, повозможности, 
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на всЪ стороны школьной жизни, а именно: обсуждали вмфотв, 
съ приходскими священниками разныя мёры къ улучшению 
вообще церковно-школьнаго ДВла въ приходахъ; изыскивали 
вуЪстВ съ ними средства къ содержанию церковныхъ школъ, 
вообще и каждой школы, въ отдфльности; повфряли правиль- 
ность дЬйствЙ законоучителей и учителей; слёдили за ме- 
тодами преподаван!я и успфхами учащихся; въ случа, ка- 
ЕОХЪ либо замфченныхь ими во время ревизш упущен! да- 
вали нужные совфты учащимь и наставленя— учащимся, 
вели бесфды съ родителями послфднихъ, касательно лучшаго 
устройства и обезпечешя школъ, а тавже—съ сельсвими 
старостами, входили вЪ письменныя сношеня по. дёламъ 
школъ съ волостными. правленями, а въ случаз нужды и 
— съ убздными по крестьянским двламъ Присутствями. На 
обязанности наблюдатедей лежало также составлеше и пред- 
ставаене, куда слБдуеть, на утверждене эвзаменскихь 
комисой и въ большицствЪ случаевъ-—самое производетво 
испытан! на льготу Г\ разряда по отбыванию воинской по- 
винности ученикамъ церковныхь школъ и распредфлеше по 
шБодамъ округа учебныхъ руководетвъ и пособ. Вее это, 
конечно, требовало съ ихъ стороны не мало труда и заботъ, 
особенно при добросовфетномъ отношени къ дВлу, и даже 
издержекь на пофздки для обозрвя шкоаъ. Кромф этого, 
на обязанности наблюдателей лежало составлеше въ конц 
‘учебнаго года отчета о состояни церковныхЪ школъ въ округё 
для представлешл тавоваго въ мЪстное уздное отдфлеше 
Братства. Въ сожалфню, и въ отчетномъ году не вов наб- 
людатели исполнили эту обязанность надаежащимъ образомъ, 
и своевременно, соотвфтотвенно важности самаго дФла, а 
номе ограничились тольБо представленемъ, вфдомостей со 
статистическими свъдШями, воторыя {на самомъ дъа дол- 
Жжны служить не болфе,. какъ приложенями въ отчетамъ, & 
нфкоторые наблюдатели и того не, сдлали надаежащимъ по- 
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врайней мфрь образомъ,. Изъ наблюдателей — блаточинныхъ 
епархш за отчетный годъ обращаютъ на себя внимаше сво- 
имъ сравнительно наиболве ревностнымъ олношенемъ кЪ 
ДБлу открыя и благоустройства щколъ: 2 округа Бобруй- 
скаго уфзда свящ. А. бавичъ, 1 окр. Борисов. у. свящ. 
Н. Фалевичь, 2 окр. того же у., свящ. М. Трушинокй, 1 окр. 
Игумен. у. Прот. Г. Фалевичъ, 1 окр. Мозыр. у. Прот. 
А. Савичъ, 3 окр. того же у. свящ. Н. Голиневичь, 1 оБр. 
Новотр. у. свящ. М. Вечорко, 2 окр. того же убзда свящ. 
1. Рыбцевичь и 3 округа свящ. [. Квятковсый, 1 окр. Пин. у. 
Прот, В. Грудницейй и 1 окр. Рьчицкаго у. Прот. В. Очаповсьйй. 


Хх. 
Школы грамоты. Число ие то приходама. 


Школь грамоты въ предфлахъ Минской епархии въ отчет- 
номъ году находилось всего 1032. По узздамъ и блаточи- 
вямъ онф распредвляются такъ: 


Е Я | Баагочинничесве округи. а 
Названия убздовъ. |5 = 

вари ры арын е 
Бобруйский . — |123 144 | 28| 8|-— | 100 
Борисовский . — | 26 | 391 261—|—| 91 
Игуменеый. . .|— | 61155 | 25| — | —| 138 
Минск. — | 291.22 |128 | — |2 | 99 
Мозырский — |201 8117115 -—| 50 
Новогрудсьй — | 50 | 72 | 60 | — | — | 182 
Пансый . | — 1 19 | 1371 24 |121 10 76) 
Рычицкй .. .|— | 201 42| 14| 7 83] 
Слущей . 35 | 90149 | 59| — | | 233 


Всего. .|1032 


Вакъ эти щколы распредваяются по приходамъ, вадно изъ 
нижесл5дующей таблицы. 
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Е 'Благ Въ сколькихь при: 
Ми М: 
н = — : © 
вы 5 1 28518 78 [9 пораизизиа| = 
=[1 округь. .| 10] 11 2. | И 
2 — и] 4485 ат 
Аман р БР Ти 
За — В ОК 8 г 
сх 8 
$| 1 округ. .| М6 
Я В 53 29 
ца 3 — 862 39 
ь 2 
ё 1 ‘округъ. 485 й 
а 5] 58 и 
= 3 - 31413 52 
Е| 1 округъ 4—| 2 и 
а 3—|— 29 
= 3 — 8191 22 
28) 
= | 1 округ 812 
в — 42| но 
#3 — 6411 8 
[Ее 2—1 я 
&| 1 округ 4 473 ; 
РЕ ” 3-13 50 
3 -— . 2] 3] 2] р 
.| 1 округъ 9] 2 
= 2 — 91 2|—| 
Е 8 — ЗАЗ 
4 — 222 
5 — „(| 11| 
= | 1 округъ - 41 52 
СУ В 7 415 
Е 3 -— Я 6 
1+4 — 5% 71—|— 
=! Город. благоч. | —|-|— 
| 1 округъ . 221 
= 2 — с. 21202 
3 — 445 
ГВ 
Итого. . |157[86|66 


— 105 — 


ДЪятельность наблюдателей‘ за школами грамоты и пря- 
ходснихь священиновъ. 


Школы грамоты, составляя первую ступень въ системв 
народнаго образованя, сообразно ‘своему назначению, даютъ 
своимъ питомцамъ, помимо умфнья читать, писать и считать, 
лишь самыя эдементарныя свдЪыя по изучаемымъ въ нихъ. 
предметамъ. Не смотря на это, въ виду своей распростра- 
ненности и общедоступности, особенно въ настоящее время, 
когда грамотность еще мало распространена въ населен, 
он нувютъ въ общемъ ходЪ развитя народнаго образована 
весьма важное значене. А потому вполнЪ естественно, что. 
наблюдетели, при обозрёнш ц.-приходскихь шБолъ, наравн® 
съ посл$двими, обращали внимаше также и на школы гра- 
моты, ихъ метер!альное положене и состоян!е въ нихъ учебно- 
воспитательнаго дфла, при чемъ, въ случаз нужды, давали 
завъдывающимь и учащимь въ нихъ нужвыя указашя и 
наставлешя кавъ относительно веденя учебнаго дфла, такъ 
и относительно лучшихъ руководствъ и 1п0с0б1й по тому или 
другому предмету и т. д., ходатайствовали чрезъ уфзлныя 
Отдфлен!я предъ совфтомъ Братства о награждении боле усер- 
дныхЪ и способныхъ изъ учителей; входили также въ сно- 
шеня съ мБетными сельскими и волостными властями и ро- 
Дителями учащихся относительно матеральнаго обезпечешя 
шБолъ и вообще заботились, по м5рё возможности, а дальнфй- 
шемъ благоустройств и преуспъяни школъ какъ въ учеб- 
номъ, такъ и въ матеральномъ отношеняхъ. 

Настоятели вышеувазанныхь 401 прихода *), въ предв- 
лахъ которыхъ въ отчетномъ году находись школы гра- 


*) Число приходовъ, въ предблахъ которыхъ въ отчетномъ 
тоду находились школы грамоты (401), въ еравнени съ пред- 
шествовзвшимь годомъ (366) увеличилось на 35 глазнымъ об- 
разомь велвдстве увеличен!я числа названаыхъ школъ ва 65. 
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_моты, или сами занвмались въ нихъ въ качествв законо- 
учителей и даже учителей, если школы находятся вблизи, 
или въ недалевомъ разстоянш отъ церкви, (напр. въ Чу- 
чевичекой шк. грам. Моз. у., свящ. Вл. Пушкивъ, Глинян- 
ской Мин. у. свящ. Н. Лавровскй, Храпинской, того же у., 
Вик. Ярмоловичъ и др.), или же, посфщая ихъ какъ можно 
чаще, старались руководить особенно малоопытныхъ учите- 
лей въ дълБ обучешя, заботились о матеральномъ обезие- 
ченш школъ-помфщешемъ, отопленемъ о освзщеншемъ, изы- 
свивали средства на вознаграждене учащихъ, покупку КНИРЪ 
ит. д. Вообще веб заботы и труды по открыт, устрой- 
ству и содержанию церковныхъ школъ до сего времени ле- 
жали и лежать главнымъ образомь на сващенникЪ, такъ 
кавъ само населене еще мало сознаетъ свои обязанности 
въ этомъ отношенш и со стороны священниковъ требуется 
не мало энергия и настойчивости, чтобы поддерживать су- 
ществоване большинства школъ. 


Лица, обучающя въ сихъ школахъ, подготовка ихъ къ 
учительству и вознаграждене, 


Изъ 1032 школъ грамоты, бывшихъ въ епархш въ от- 
четномъ году, по 117 школамъ наблюдателями не представ- 
лено свЪдён! о лицахъ занимавшихся въ нихъ обучешемъ, 
преимущественно-— по Слуцкому уЪзду (2 окр.), Бобруйскому 
Рьчицкому и Панскому, Въ остальныхъ затёмъ 915 шкозахъ 
въ качествв завоноучителей, учителей и учительниць за- 
нимались: 26 священниковь, 14 псаломщиковь, въ томъ 
числ5 3 заштатныхъ, 3 учительницы изъ окончившихь 
курсъ женекаго духовнаго училища, 1 учительница, окон- 
чившая курсъ женской гимназш, 1—не окончившая курса 
тимназш, 2 учителя изъ окончившихь вурсъ дух. веминари 
и 3— изъ нескончившихъ вурса семинарш, 1—изъ прогим- 
назш, 6— изъ учительской семинарш, 18—изъ дух. уч., 
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4— изъ город, уч., 1—0 свидфтельствомъ на зваше домашняго, 
учителя, 8— съ домашнимъ образовашемъ, 16 обучавшихся 
въ ротной школ и 843 главнымъ образомъ. изъ окончив- 
шихъ курсъ народнаго училища, а также ц.-приходевой шко- 
лы и школы грамоты. Священники сами преподавали. Законъ 
Бож исключительно въ тфхъ школахъ, которыя находятся 
пря самыхъ церквахъ, пли въ недалевомъ отъ нихъ разетояи 
& олдоватедьно и ‘отъ. мфотожительства ‘священника. Въ 
остальныхь же. шволахъ Законъ БожЙ преподавали; подъ 
рувоводствомь и наблюдешемъ священниковъ, сами учители. 
Въ т5хъ школахъ, гд завоноучителами и учителями состоять 
священники, на случай требоисправлен!@ и отлученъ ихъ по 
приходу, при школахъ имфютея помощники ихъ; большею 
частю ихъ крестьянъ, окончившихъ народное ущилище. 

Приходеые священники по должности законоучителя или 
учителя школы грамоты за свои труды не получали возна- 
траждения. Остальные. же учашие попрежнему получалн за 
свои труды положенное по шкодВ содержанше, въ боль- 
шинствв случаевъ крайне ограниченное, а именно: 278’ че- 
ловфБЪ оть 5 до 10 р. въ зиму, 250—оть 10 до 15 р., 
177—отьъ 15 до 20 р., 88—отъ 20 до 25 р., 64--25 до 
30 р., 26—оть 30 до 35р., 12— отъ 35 д040р., 3—оть 
40 до 45 р., 11—оть 45 до 50 р., 2—оть 60 до 65 р., 
1—75 р. п 1—400 р. (въ д. ПередфакЪ, Казимров. пря- 
хода, Рчицкаго у.). СвфдЬнй о количеств» получаемаго 
Уучащими вознагражденя по указанвымъ выше 117 школамъ 
трамоты не представлено, а въ 2 шкозахь—Мхернокой, Бо- 
рисов. у., и Тедяковской, Игуменскаго, учеше въ отчетномъ, 
производилось безплатно. 

Въ виду указаннаго выше крайне ограниченнаго ©0- 
держашя, учапе въ школахъ грамоты обыкновенно весьма 
не долго остаются въ званш учителей и при первомъ удоб- 
номъ слутаБ мБняютъ школьныя занятя на друпя бодфе 
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выгодныя' профессли. Волфдотв!е' этого происходить постоян- 
ная ‘смвна учащихь въ школахъ, что, конечно, не можеть 
не отражаться ‘крайне вредно ‘на ходь’ въ нихъ ‘учебнаго 
`Двла; но устранить это зло не представаяется возможнымь, 
пока не ‘улучшится матеральное положене школъ. Изъ уча- 
Щиахъ въ школахь грамоты въ отчетномъ тоду’ занимались 
обучешемъ: 1-й годъ—453 человька, 2-й—184, 3-й—96, 
4—33, 5—33, 6-й—23, 7—14 и болбе этого —23 чфаловЪка. 
О продолжительности учебной дзятельности остальныхъ 169 
учащихь въ отчетахъ наблюдателей нзтъ нужныхъ овъдьнй 
п пренмущественно ‘по Слуцкому узду (по З окр. и гор. благ.), 
Новогрудскому (по 2 и 3 окр.), Борисовскому (по 2 окр.), 
Бобруйскому (по Зи 2 окр.) Р6чицкому (по Фи 2 окр.) 
и Минскому (1 окр.). 


0бъ учебникахъ, употребляемыхъ въ школахъ грамоты. 


Учебники въ школахъ грамоты ‘употреблялись тв же са- 
мые, что и въ школахъ ‘ц.-приходскихь въ первый годъ обу- 
чешя, именно: синодальный букварь, подвижная азбука, ча- 
сословъ, псалтирь, евангеме, начатки христановаго учения, 
начальные уроки по Закону Божно — прот. Смирнова, на- 
ставлене въ Закон Божйемь—его же, молитвословъ, Св. 
Исторя В. и Нов. Зав5та—свящ. Миткевича, книга для 
чтешя и письменныхь работъь по русёкому языку — Попова, 
задачникъ— Гольденберга, прописи— Гербача и др. 

Учебникя частю пр!обрётались на средстава родителей 
учащихся и мбетныхъ церквей, а часто получены отъ 
Епархлазьнато Братства. Большинство школъ грамоты недо- 
статочно снабжены учебниками п учебными пособямн. 


0 помбщеняхьъ школъ грамоты. 


Какъ видно изъ прязагаемой далЪе вБдомости, школы грамоты 
помфщалиеь вавъ и въ предшествовавшемъ году, по преяму- 
ществу въ частныхъ квартирахъ, именно въ домахъ роди- 
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тедей учащихся (подвижныя школы), а также— въ наемныхь. 
Соботвенныя  помвщешя, болфе или мензе приспособленныя 
для учебныхьъ занят, имфютъ пона весьма немнойя шко- 
лы, особенно въ сравнеши съ общимъ количествомъь школъ 
въ епархш. Помфщешя въ. наемныхь квартарахь, а тм 
бодбе—въ домахъ родителей учащихся, какъ совофмъ не 
приспособленныя для учебныхь занят, естественно, не от- 
личаются удоботвами, тЪмъ болфе; что въ т5хЪ же кварти- 
рахъ обыкновенно помфщаются хозяинъ дома и его. семья. 
Впрочемъ, неудобство это постепенно устраняется по мёрв 
постройки НОВЫХЪ ШБОЛЬНЫХЪ зданй на средства, , изыски- 
ваемыя самими крестьянами, и назначаемыя, изъ, суммъ гу 
брнокаго земсваго сбора. 


ВБ оос-ЕтЬ 
о помбщенГяхъ школъ грамоты. 
| ль трамо- | ИЗ 
Е гя НСО ЕЗЕЗЯ 
Названия |2 тая та ЕЕ ЕВЕ 
В ГЕ а 
БЕБЕНЕНЕНЕЕЕНЕНЕЕЕ 
Бобруйсви .| 1001 4 11| 40] 55 11| 89 — || — 
Борисовомй . | 913! 11 30] 57] 81 83| — || — | 
Игуменомй .| 138) 14|] —| 55| 69] 27111 — || 1 
Минский ..| 79 3—9 67] 3] 76] | р 
Мозыреый .| 50 42| 27] 17] 6144 —| Ш 
Новогрудсый, |. 182] 10] 41| 391432 241158] — |7 
Пинсый . .| 76 4 4 15] 53 6 70 — 2 & 1 
Речицкий. .| 83 16] 2141 24| 251 58 212 2 
Слуцый . .| 233152 ты ая — | — о . 


Итого . [1032] 63] 13]279]677]134[301 2 | 12 :| 
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Такимъ образомъ, изъ 1033 школъ грамоты за отчетный 
тодъ лишь 63 имфли свои боле или менфе удобныя помЪ- 
щения, а остальныя 969’ школъ попрежнему помфщались въ 
наемных или частныхъ квартирахъ, преимущественно въ 
домахъ родителей учащихся, поочередно ‘переходя изъ од- 
ного дома въ другой. 


Число учащихся въ школахъ грамоты мальчиковъ и дфвочекъ. 


Въ школахъ грамоты Минской епархи въ отчетномъ 
1891—2 уч. году, какъ уже о томъ было замфчено во 
тлавь 1 сего отчета, обучалось всего 15761 чел. обоего 
пола въ томъ числь 14490 мал. п 1271 дЬв., изъ нихь: 
православныхь 14290 мал. и 1251 дьв., раскольниковъ 
11 м. и 1 д, р.-катоалаковъ 171 м. и 15 д., лютеранъ 1 м. 
и евреевъ 17 м. и 4 д. 


Средства содержания школъ грамоты. 


На содержанше шволь грамоты, какъ видно изъ прилагае- 
мой далье вфдомости, въ отчетномъ году поступило съ оста- 
точными отъ прошлаго года и запаснымъ вапиталомъ всего 
20590 р. 55 коп. 

Изъ этой суммы за тоже время израсходовано 19736 р. 
97 коп, не вкаючая сюда, конечно, издержекъ крестьянъ 
на ремонтъ, отоплене и освзщеше школьныхъ зданй, по- 
купку классныхъ принадлежностей и учебныхъь пособ и 
содержане большинства учащихъ столомъ. Зат6мъ къ сдф- 
дующему 1892—1893 уч. году имБется въ остаткВ 853 р. 
58 коп., въ томъ числь 668 р. 66 коп., пожертвованныхъ 
г. Лашкаревымь для школь Озоричекаго прихода, Бобр. у. 
Бакъ эти денежныя средства распредфаяются по уздамя 
епархш, можно видёть изъ нижеслвдущей вЪдомости. 


ВБДОМОСТЬ 


о приходё и расходБ суммъ по содержанию школъ грамоты Минской епарх!и 
ВЪ 1891/52 учебномъ году. 


Въ течене отчетнаго года поступило на содер- 
маня школъ грамоты: 


Назван! я 


Мовастырей. 

и сельскихь 
Городскихь, 
Попечителей 

и бяаготвор. 

Въ течеше отч. го- 
да израсходовано. 
Остается къ слбдую-| 
щему году. 


уфздовъ, 


| 


==| Палты за 
учеще 
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| Основнаго или за- 
Осталось оть пред- 
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з 
ба 
ы 
я 
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2 
Я] попечительст. 
=| Возоствыхь 


Ба 


218318 
1579.39 
2836) 
1640 
12523 
ян 
1170 

173] 
834219 


Вобруйекй . 
Ворисовокй . 


ГТГ За] 213 


Мозыусвй , 


ГОТ ОВ 


Новогрудок 
Пинсый . 


ГРЕРЕРЕЕУ 
зама 


1 
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Усп5хи обученя въ шнолахъ грамоты. 


Какъ видно изъ отчетовъ уфздныхъ отдфлен!й Братства и 
наблюдателей— блаточинныхь школы’ грамоты Минской епар- 
хш, хотя и не всЪ въ одинаковой мёрЪ, въ отчетномъ году 
удовлетворяли болфе’ или менфе своему назначенйо —служитъ 
первою надежпою ступенью для дальныйшаго развитя на- 
роднаго образовашя, распространяя вт, масс населеня про- 
стую грамотность и знаше первоначальныхь истинъ взры 
и нравственности христанской и притомъ—въ тавихъ по 
большей части деревняхъ и поселкахъ, которые, при отсут 
сотвш этихъ школъ, вфроятно, еще долго были бы зишены 
всякаго образовашя. Въ частности, учаниеся въ школахъ 
трамоты, согласно назначению этихъ шволъ, знакомились съ 
наиболфе употребительными молитвами и важн®йшими собы- 
тями изъ свящ: Исторш В. п Нов. ЗавЪта, учились читать 
по русеки и ц.-славяноки, счатать и писать, а въ н%кото- 
рыхъ школахь н нёть. УспиЪхе обучешя, конечно, не во 
веъхъ шволахъ были одинаковы, смотря по обетановк® шко- 
лы н педагогической опытности учителя, и въ то время какъ 
въ однфхЪъ школахъ въ течеше одного—двухъ лётъ-учацеся 
едва въ состоян бываютъ научиться; хотя не бойко, чи- 
тать по русски и ц.-саавянски, изучить н$которыя молитвы 
и важньйния событя изъ Св. Истори В. и Н. Заввта, а 
также— считать и писать, въ другахь при. болъе благопр!- 
ятныхЪ усломяхъ, какъ показываеть опыть, за это время 
успфваютъ пройти весь курсъ одноклассной ц,-приходской 
школы и даже” приготовиться съ” успфхомъ къ экзамёну на 
льготу Р\!-разряда по ‘отбыванйо воинской повинности Цер- 
ковное.п$ ше практикуется въ большинствв школъ грамоты, 
но только понаслышьв и съ голоса; боле или менфе пра- 
ВИЛЬНО. поставлено изн лишь въ тёхъ школахъ, которыя 
находятся при самыхъ церквахь, или Въ недалеком отъ 


